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1. Uvod

U mnogim pregledima obrazovanja u Srbiji navodi se da je obuhvat
dece obaveznim obrazovanjem skoro 100% (npr. UNESCO navodi da je net

enrolment u Srbiji oko 96% - http://gmr.uis.unesco.org/ViewTable.aspx).

Medutim, ovako visok procenat ,sakriva® injenicu da mnoga deca ustvari nisu
uklju€ena u obrazovni sistem. Tu se pre svega radi o deci koja imaju potrebu
za dodatnom podrSkom (deca sa posebnim potrebama) i romska deca, ali i
mnoga deca iz svih marginalizovanih grupa imaju veéu Sansu da budu
iskljuCena iz redovnih 8kola. Po nekim procenama u Srbiji postoji oko 10%
dece sa posebnim potrebama od kojih mnoga nisu obuhvacena obrazovnim
sistemom (OECD review ,Educational Policies for Students at Risk and those
with Disabilities in South Eastern Europe, 2006). Pored toga, prema
zvani¢nim podacima oko 20% romske dece je van redovnih osnovnih Skola,
ali ako se u tu brojku ukljuCe romska deca koja nisu registrovana, koja su
raseljena sa Kosova i ona koja su deportovana iz Zapadnih zemalja procenat
romske dece koja nisu obuhvacena obrazovanjem moze biti ¢ak i 80%!

Pored velikog broja dece koja nisu ni obuhvacena obrazovanjem
postoji znaCajan problem i sa obrazovanjem dece koja su formalno upisana u
redovne Skole. Naime, na$ obrazovni sistem je nefleksibilan $to znaci da su
nastavni programi i metode rada podeSeni spram modalnog deteta, tj.
dominantne vecine. Sva deca koja se ne uklapaju u takve nastavne programe
i metode rada jednostavno ne dobijaju obrazovanje koje bi bilo u skladu sa
njihovim razvojnim i obrazovnim potrebama. To znaci da su u postojecem
obrazovnom sistemu ugroZena, ne samo deca koja su iskljuena iz Skola, veé
i mnoga deca koja pohadaju redovne $kole.

Pomenuti problemi su samo vrh ledenog brega u smislu da je neke
baziCne probleme u obrazovanom sistemu najlakS8e uociti na primeru
najslabijin karika. Moglo bi se opravdano postaviti pitanje da li u obrazovnom
sistemu koji se ne uskladuje sa razvojnim i obrazovnim potrebama dece

uopsSte postoje deca koja ,profitiraju“? lli, drugacije formulisano, da li bi


http://gmr.uis.unesco.org/ViewTable.aspx

unapredivanjem kapaciteta 8kola i nastavnika da budu u sluzbi potreba dece
dobila samo deca koja pripadaju marginalizovanim grupama ili bi ustvari sva
deca dobila kvalitetnije obrazovanje?

U narednom periodu jedan od vaznih oblasti u reformi obrazovnog
sistema bice stvaranje inkluzivhog obrazovanja, tj. obrazovanja koje ¢e biti u
funkciju u€enika i njihovih razvojnih i obrazovnih potreba. U tom kontekstu
vazno je da se na osnovu istrazivanja sa nastavnicima, direktorima Skola,
predstavnicima lokalne zajednice, roditeljima i uCenicima utvrde oslonci i
barijere za razvoj inkluzivhog obrazovanja u Srbiji.

Pod inkluzijom se obi¢no podrazumeva potpuno ucesce u druStvenom
Zivotu svih osoba bez obzira na pol, nacionalno, versko i socio-ekonomsko
poreklo, sposobnosti i zdravstveno stanje.

Inkluzivho obrazovanje podrazumeva, da sva deca treba da dobiju
kvalitetno obrazovanje u okviru redovnih Skola bez obzira na pol, nacionalno,
versko i socio-ekonomsko poreklo, sposobnosti i zdravstveno stanje.
Istovremeno, to znacli da Skole i vrti¢i treba da se prilagode obrazovnim
potrebama dece, a ne da se obrazuju samo ona deca koja mogu da se uklope
u postojeci obrazovni proces.

Inkluzija se oslanja na princip poStovanja prava na obrazovanje. Svako
dete ima pravo na kvalitetno obrazovanje u skladu sa svojim mogucnostima i
sposobnostima. Inkluzivno obrazovanje pruza mogucénost svoj deci da budu
deo Skolske zajednice i tako se pripreme da, kao odrasle osobe, ravnopravno
ucestvuju u drustvenom Zivotu.

Medunarodni dokumenti na koje se oslanja inkluzivno obrazovanje:

e 1948 - Univerzalna Deklaracija o ljudskim pravima (Garantuje
pravo na obrazovanje svakom detetu, bez diskriminacije po bilo
kom osnovu)

e 1989 - UN Konvencija o pravima deteta (Garantuje pravo na
obrazovanje svoj deci , bez diskriminacije po bilo kom osnovu)

e 1990 - Svetska Deklarcija o obrazovanju za sve (Dzomtijen
Deklaracija)

e 1993 - Standardna pravila UN o izjednacavanju mogucnosti za

obrazovanje za ometene osobe (Pravilo 6.: Ne samo da afirmisSe



jednaka prava na obrazovanje za svu decu, mlade i odrasle
ometene osobe, veC¢ promovise obrazovanje u okviru
“‘integrativnog Skolskog okruzenja” i  u okviru “redovnog
Skolskog sistema”)

e 1994 - Saopstenje iz Salamanke & Okvirni principi za delovanje
(“...8kole treba da obrazuju svu decu nezavisno od njihovih
fiziCkih, intelektualnih, socijalnih, emocionalnih, jezi¢kih i drugih

1]

karakteristika”. “ Takve Skole treba da ukljuCuju ometenu i
obdarenu decu, decu koja rade i decu sa ulice, decu nomade i
pripadnike razlicitin jezickih, nacionalnih ili kulturnih manijina,
kao i svu ostalu posebno ugrozenu i osetljivu decu....” (paragraf
3))

e 2000 - Svetska Deklaracija o obrazovanju za sve i Okvir za
delovanje, Dakar (Neophodnost da se podrze marginalizovane
grupe)

e 2001 — Education for All (EFA)/Obrazovanje za sve

Kada se govori o inkluziji obicno se misli uglavhom na uklju€ivanje
dece sa smetnjama u razvoju. Pod inkluzivhim obrazovanjem
podrazumevamo obrazovni sistem koji je otvoren za svu decu, a pre svega za
onu koja su, zbog svog marginalizovanog drustvenog poloZzaja ili iskljuéena iz
sistema obrazovanja ili im taj sistem ne pruza adekvatnu podrsku kao Sto su:
deca sa smetnjama u razvoju, deca koja pripadaju razliitim nacionalnim
manjinama (pre svega romska deca), izbegla i raseljena deca, deca bez
roditeljskog staranja i deca iz socijalno ugrozZenih porodica.

Inkluzija marginalizovane dece u obrazovni sistem je dugoroCan i
etapni proces. VeC sad neka deca koja su bila iskljuCena iz redovnih Skola bi
mogla da se uklju€e, a nakon toga bi taj proces iSao dalje ukljuCivanjem
ostalih grupa dece za Cije ukljuCivanje je potrebno viSe vremena da se Skole,

nastavnici, roditelji i deca pripreme za inkluziju.
1.2. Ciljevi i metodologija istraZivanja

Osnovni cilj istrazivaCkog projekta «Oslonci i barijere za inkluzivno

obrazovanje u Srbiji» bio je da se utvrde faktori koji mogu podstaéi i omoguciti



uspesno inkluzivno obrazovanije, kao i faktori koji mogu predstavljati znacajne
barijere. Rezultati ovog istraZivanja treba da omoguce uslove za unapredenje
delotvornosti i efikasnosti narednih programskih aktivhosti u domenu razvoja
inkluzivhog obrazovanja.

Istrazivanje je sprovedeno u Subotici, Zaje€aru, NiSu, Kragujevcu,

Novom Pazaru i Beogradu i obuhvatilo je sledeée uCesnike:

e Donosioce odluka u obrazovanju (predstavnike: Ministarstva
prosvete i sporta Republike Srbije, Zavoda za unapredenje
obrazovanja i vaspitanja i predstavnike lokalne administracije
zaduzene za pitanja obrazovanja na lokalnom nivou)

e Direktore osnovnih Skola

e Ucitelje i nastavnike osnovnih Skola

e Ucitelje i nastavnike ukljucene u “Mrezu inkluzivnog
obrazovanja” (Kragujevac, ZajecCar, NiS)

¢ Roditelje (dece sa posebnim obrazovnim potrebama i dece bez
posebnih obrazovnih potreba)

e Decu sa posebnim obrazovnim potrebama

Istrazivanje je bilo uglavnom kvalitativnog tipa, a osnovne tehnike
prikupljanja podataka bile su: fokus grupe, intervjui i upitnici. Donosioci odluka
u obrazovanju i direktori Skola su bili intervjuisani dok su sa nastavnicima,
roditeljima i decom bile organizovane fokus grupe. Takode, nakon fokus
grupa, nastavnici su popunjavali i jedan kraci upitnik o temama i oblicima
podrSke potrebnim za uspesniji rad sa decom sa PP.

Fokus grupe su bile sastavljene od 8-10 uCesnika.

U istrazivanju je u€estvovalo ukupno 114 ispitanika. Struktura
ispitanika prikazana je u tabeli 1:



Tabela 1.
Struktura ispitanika

Rb. Kategorija ispitanika Broj ispitanika
1. | Predstavnici Ministarstva prosvete i sporta 2
5 Predstavnici Ministarstva za rad, zapoSljavanje i 1
" | socijalnu politiku
3 Predstavnici Zavoda za unapredivanje 1
" | obrazovanja i vaspitanja
4. | Predstavnici lokalne zajednice 10
5. | Direktori osnovnih Skola 6
6. | Nastavnici 34
7. | Roditelji dece sa PP 20
8. | Roditelji dece bez PP 24
9. | DecasaPP 16

1. Inkluzivno obrazovanje - odnos, motivacija, kompetencije i potrebe kada je

IstraZivanje je bilo fokusirano na sledece teme:

u pitanju Sirenje inkluzivnosti obrazovanja

2. Utvrdivanje statusa i potreba dece i roditelja (marginalizovane dece i druge

dece) u ostvarivanju koncepta inkluzije

Istrazivanje je realizovano u periodu od 1. septembra do 15. decembra

2006.godine.

predstavnika lokalnih nevladinih organizacija koje se bave problemima dece
ometene u razvoju, koji su podrzani od strane Save the Children UK,
koordinatorima «MreZe inkluzivhog obrazovanja» podrzanim od strane Fonda

za otvoreno drustvo i struénih saradnika osnovnih Skola u kojima je izvedeno

Organizacacija istrazivanja izvedena je uz veliku pomoc¢ i saradnju

istrazivanje.




2. Rezultati istrazivanja



Prikaz rezultata istrazivanje zapoCe¢emo analizom intervjua sa
donosiocima odluka u obrazovanju (predstavnici Ministarstava i Zavoda za
unapredenje vaspitanja i obrazovanja). Nakon toga, u posebnim odeljcima
prikazaéemo Sta o inkluzivnom obrazovanju misle deca sa PP, a zatim Sta o
ovoj temi misle predstavnici lokalne zajednice, direktori Skola, nastavnici i
roditelji dece sa i bez PP. Na kraju daéemo i prikaz intervjua koje smo vodili
sa nastavnicima, ¢lanovima Mreze za inkluzivnho obrazovanje iz Kragujevca,

Nisa i ZajeCara.

2.1. Donosioci odluka u obrazovanju (MPS, MRZSP, Zavod)

2.1.1. Obuhvat dece sa posebnim potrebama redovnim
obrazovanjem

Po reCima predstavnika MPS i Zavoda, u nasem obrazovnom sistemu
deca sa PP Skoluju se u specijalnim Skolama i u specijalnim odeljenjima pri
redovnim Skolama. Jedan broj dece sa PP Skoluje se i u redovnim Skolama i
najCeSce se radi o deci sa telesnim nedostacima a rede o deci koja su
mentalno ometena u razvoju. U Skolama se trenutno ne postuje model
,2obrazovanje za sve“ koji je preporu¢en milenijumskim ciljevima UN-a. Pored
specijalnih Skola, u nekim gradovima postoje i dnevni boravci koji su osnovani
od strane udruzenja roditelja, nevladinih organizacija i lokalne zajednice. U
tim dnevnim boravcima deca provode odredeno vreme baveéi se razli€itim
aktivnostima, a glavni cilj ovih aktivnosti je socijalizacija dece sa PP.

Kada se govori o broju dece sa PP njihov taCan broj se ne zna posto
se nigde ne vodi jedinstveni registar tj. baza sa podacima o ovoj deci. Prema
podacima Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja, u Srbiji postoje
ukupno 74 specijalne Skole od kojih je 49 osnovnih i 25 srednjih. Vrste
specijalnih Skola i broj u€enika koji su ih pohadali u Skolskoj 2005-2006

Skolskoj godini prikazani su u tabeli 2,



Tabela 2.
Broj specijalnih osnovnih i srednjih Skola i broj uéenika

Tip Osnov | Broj Srednja Broj Ukupno Ukupno
ometenosti na Skola | uéenika Skola ucenika | Skola ucenika
mentalna

ometenost 36 4812 18 1367 54 6179
oStecenje

sluha 7 366 5 167 12 533

oStecenje vida 2 117 1 63 3 180

poremecayji u

ponasanju 2 97 1 90 1 187

telesna

invalidnost 2 352 0 0 2 352

Ukupno 49 5744 25 1687 74 7431

U ovim 8kolama nastavu realizuje 1785 nastavnika, vecinom
defektologa. Takode, postoje ukupno 82 redovne osnovne Skole i 6 srednjih
Skola koje imaju specijalna odeljenja i u njima nastavu pohada oko 3700
dece sa PP. Nastavu u ovim odeljenjima realizuje 155 defektologa i 97

nastavnika drugih obrazovnih profila.

2.1.2. Kako se opaza vaznost rada na inkluziji?

Predstavnici Ministarstva smatraju da je MPS prepoznalo inkluzivan
model obrazovanja kao jedan od glavnih prioriteta. Da je to tako govori
podatak da je inkluzivno obrazovanje ukljuCeno u sva strateSka dokumenta
koja definiSu okvir delovanja MPS, kao §to su:

¢ Nacionalni plan akcije za decu

e Strategija za smanjenje siromastva

e Strategija za unapredivanje obrazovanja Roma

e Milenijumski ciljevi razvoja

e Evropski okvir za pobiljSanje struénog obrazovanja i osposobljavanja

e Strateski ciljevi obrazovanja i obuke do 2010. godine u zemljama

Evropske unije
Takode, MPS pored potpisanih dokumenata, pruza stalnu podrsku

projektima usmerenim ka razvoju inkluzivhog obrazovanja. Ministarstvo ima




stav da je neophodno pronalazenje i uvodenje sistema inkluzivhog drustva jer
je to uslov za inkluzivno obrazovanje.
Medutim, posmatrano Sire, tj. na nivou celog drustva, inkluzija dece sa

PP po misljenju i predstavnika Ministarstava i Zavoda joS uvek nije prioritet.

Predstavnik Ministarstva za rad zaposljavanje i socijalnu politiku

Ve¢ duze vreme se o tome pri€a ali u zakonu jo$ uvek ne postoji ni
jedan Clan koji bi obavezivao redovne Skole da upiSu dete sa PP. JoS uvek
je tu ,Cuvena“ kategorizacija tj. komisijska reSenja sa kojima se dete
upucuje u specijalnu Skolu i samim tim redovna Skola nema nikakvu
obavezu da primi i prihvati to dete. To je joS uvek tema koja se stavovski
razmatra i razmislja da li bi ulazak te dece u sistem redovnog obrazovanja
zapravo snizio sam kvalitet rada u redovnim Skolama. Ta dilema se
najceSce postavlja kao pitanje kada govorimo o redovnom sistemu
obrazovanja. Problem je Sto se ova deca ne vide i jo§ uvek ona nisu
drustvena briga. Treba raditi na senzibilizaciji javnosti i povecanju

informisanosti.

2.1.3. Stav prema inkluziji

Posmatrajuci sistem obrazovanja u celini, mozemo da zaklju€¢imo da su
stavovi prema inkluziji dece sa PP joS uvek negativni. U osnovi ovih
negativnih stavova su, pre svega, strah od nepoznatog i nepoznavanje pojma
inkluzije. Takode, ne postoji jedinstven stav o inkluziji dece sa PP i
jedinstvena platforma o implementaciji. Skolama je potrebna jedna vrsta
podrSke koju na zalost one joS uvek ne dobijaju. Redovne osnovne Skole u
kojima se nalaze deca sa smetnjama u razvoju nemaju adekvatnu stru¢nu
podrsku (defektolog, pedagog psiholog).

NajceSc¢i argumenti protiv inkluzije su:

e velik broj uCenika u odeljenjima i samim tim nemogucnost
nastavnika da detetu sa PP pruZi odgovarajucu paznju,

¢ nedefinisane uloge u smislu ko je taj koji treba da nastavnicima
pruzi podrsku



¢ neadekvatna obuka nastavnika za rad sa decom sa PP

e nedoumica da li ¢e zbog posebnog tretmana koje zahtevaju
deca sa PP i prilagodavanja nastave njima ostala deca u
odeljenju biti uskracena,

e kako ¢e druga deca da prime u kolektiv decu sa PP, i vrlo Cesto,

¢ strah od reakcije roditelja ostale dece.

2.1.4. Sta se dobija uvodenjem inkluzivhog obrazovanja?

Predstavnik Ministarstva prosvete i sporta:

Dobit ¢e biti mnogo Sira i nece samo biti fokusirana na dete koje ima
poteSkoCe i razvoju. Problemi koje ima dete sa smetnjom u razvoju nije
dovoljan razlog da bi se ono izdvojilo od druge dece. Pozitivni efekti
inkluzije su svest o razliCitosti, moguénost da deca mogu da se
kompleksnije i sa viSe podsticaja razvijaju. Ako se u inkluzivhom pristupu
na jedan odreden nacin razmislja o deci koja su ispod nivoa i deci iznad

nivoa u smislu nadarene dece vi onda nudite jednu Siru lepezu sadrzaja.

Uvodenjem inkluzivnog modela obrazovanja povec¢ao bi se obuhvat
dece sa PP obrazovno vaspitnim sistemom, unapredio bi se njihov kvalitet
obrazovanja i bila bi im pruzena mogucnost za profesionalno osposobljavanje

i osamostaljivanje za zivot.

Predstavnik Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja :

Deca sa posebnim potrebama bi dobila saznanje da Skola nije mesto
samo za savladavanje sadrzaja, veC treba da postane trg, gde se svi
okupljaju a ne da neko dete sedi kod kuce izdvojeno i bez ikakve
mogucnosti za kontaktom sa drugom decom. MozZzemo samo da zamislimo
koliko sama decija igra mozZe biti podsticaj za dete sa smetnjama ili
poteSkoCama u razvoju. Nije samo ucitelj podsticaj i sadrzaj nego i
kompletno okruzenje i svest o tome da negde pripada. Deca bi prvo dobila

obrazovanje, a onda ispunjenje i svih ostalih decijih i ljudskih prava.




Roditelji dece sa PP bi dobili jednu sigurnost, osecaj da nisu izdvojeni i od
strane drustva prepusteni sami sebi kao Sto je trenutno slucCaj. NajCeSce
roditelji kucaju na razliCita vrata najpre da izleCe svoje dete, a posle toga da
ukljuCe svoje dete da se druzi sa ostalom decom. Znadi, inkluzijom ojaCavamo
roditelie a samim tim ¢e i oni biti pod manjim stresom i sposobniji da sa
detetom ostvare kvalitetniji odnos. Roditelji bi postali ekonomski nezavisniji jer
ne bi moralo viSe Clanova porodice da brine o detetu.

Deca bez PP stekla bi svest da nisu svi isti i da C€injenica da je neko
drugadiji nije razlog da bude isklju€en iz drustva. U inkluzivnoj Skoli, deca bez
PP bi mogla da nau€e neke stvari koje inaCe ne bi naucili kao Sto je znakovni
jezik, Brajeva azbuka. Deca bi postala tolerantnija na razliitost i manje sklona
diskriminaciji.

Roditelji dece bez PP bi dobili Sansu da formiraju pozitivne stavove
prema deci sa PP, tj. dobili bi isto Sto i njihova deca samo u Sirem obimu.

Inluzivnim modelom obrazovanja nastavnici bi unapredili svoje
profesionalne kompetencije u smislu boljeg poznavanja specificnih potreba
dece sa PP i opstim razvojnim potrebama dece. Nastavnici dobijaju
mogucnost da kompleksnije i slozenije pristupaju poslu i da na taj nacin
podignu kvalitet nastave.

Skole bi kroz veéi obuhvat dece sa PP dobile moguénost da poveéaju
broj upisane dece, da unaprede kvalitet obrazovno vaspitnog procesa i da
zaposlenima ponude Siri izbor programa stru¢nog usavrsavanja.

Lokalna zajednica postaje servis svih gradana, uCestvuje u stvaranju
smanjenja broja socijalnih sluCajeva i rastereCuje budZet smanjenjem
socijalnih davanja porodicama.

Inkluzivnim obrazovanjem drzava i drusStvo postizu ostvarenje
propisanih strateskih ciljeva i u celini postaju kvalitetniji.

Stav svih sagovornika je bio da ukoliko inkluzija bude dobro
pripremljena i propracena odgovaraju¢ima zakonima i obukom nastavnika
male su moguénosti da inkluzijom neko nesto izgubi.

Medutim, ukoliko inkluzija ne bude sprovedena na pravi nacin mogudi
su veliki otpori u implementaciji. Otpori se naro€ito mogu ocekivati u
krugovima defektologa kod kojih postoji strah da ¢e na taj naCin ostati bez



posla. Takode, postoji strah kakav ¢e biti odnos u€enika bez smetnji u razvoju
prema deci sa PP. Da bi se izbegli moguci problemi ove vrste potrebno je

osmisliti i na vreme sprovesti odgovaraju¢u kampanju.

Predstavnik Ministarstva za rad zapoSljavanje i socijalnu politiku :

Treba podrzati i inkluzivno i specijalno obrazovanje. Na primer, dete
koje ima tezih fiziCkih problema ¢e biti mnogo srecnije i bez regresivnih
modela ponasanja ako se upiSe u specijalnu Skolu. Onda se postavlja
pitanje da li je roditelj sreCniji i zadovoljniji ako se dete ukljuéi u
specijalizovane programe njemu prilagodene, ako se kuci vrati sa peticom
nasmejano ili da ode u redovnu Skolu po svaku cenu i da je Sikanirano,
omalovazavano i vrati se svakog dana kuéi sa suzama. Ne inkluzija po
svaku cenu i sve dece. Inkluzija treba da vodi ka zadovoljstvu i sreéi i
roditelja i dece, ako se to ne ispuni onda nema ni razloga za takvim

korakom.

Nasi sagovornici iz MPS su miSljenja da kao priprema za inkluziju,
treba da posluze "pilot" odeljenja sa decom koja Ce se lakSe prilagoditi i na taj

nacin postepeno i polako prilagoditi okruZenje za inkluziju.

Predstavnik Ministarstva prosvete i sporta:

Trebalo bi polako raditi na edukaciji i uticati da inkluzija postane
vazna tema u javnosti. Kada se pri¢a o inkluziji treba shvatiti da se tu ne
radi samo o obrazovanju, nego o zdravstvu i socijalnoj zastiti i treba raditi
na ranoj rehabilitaciji. Vrti¢ tu igra vaznu ulogu, tu deca sticu emocionalnu
svest i to rano detinjstvo je poCetna stanica u inkluziji. Cela pri€¢a mora da
pocne sa obaveznoSc¢u u pravilnicima i zakonu, jako je vazno da se ide
procesno i da se ispoStuje vreme. Bilo je sluCajeva kada su roditelji
zadovoljni zbog toga Sto im je dete ukljueno u redovno obrazovanje ali
nazalost osecaju da dete nije dobilo dovoljan podsticaj i da ne dobija
dovoljno obrazovanja koliko bi dobilo u specijalnom sistemu obrazovanja.

Ponuda bi morala da bude Sira nego Sto sada nudi redovno obrazovanje.




2.1.5. Sta treba da budu prioriteti u razvoju inkluzivnog
obrazovanja?
Prema miSljenju naSih sagovornika prioriteti u pogledu sprovodenja
inkluzije bili bi:
e donosenje odgovaraju¢eg zakona
e senzibilisanje javnosti (medijske promocije, obrazovne emisije, obuka
zaposlenih u Skolama)
e donosenje jasno definisane strategije

e analiza postojeceg stanja

Predstavnik Ministarstva za rad zaposSljavanje i socijalnu politiku

Ne treba stalno apelovati na savest ljudi, nego treba dugoro¢no
raditi na tome i shvatiti da ¢emo stvoriti inkluzivhe Skole kada stvorimo
inkluzivno drustvo. Ne moze se re¢i da nismo humano drustvo,
jednostavno se nije radilo na tome.

2.1.6. Sta bi bilo moguée uraditi u postojeéim uslovima?

U postojec¢im uslovima u pogledu inkluzije moguce je i potrebno uraditi
sledece:

- osmiSljavanje i akreditacia programa za primenu inkluzivnog
obrazovanja

- obuka za vaspitace, ucCitelje i nastavnike

- izrada predloga za dopunu zakona o osnovama sistema vaspitanja i
obrazovanja za povezivanje specijalnih i redovnih Skola ,

- uklju€ivanje defektologa kao stru¢nog saradnika u stru¢nu sluzbu,

- reSavanje pitanja CENUSA (broj dece u grupi/odeljenju -

finansiranje Skola i pred$kolskih ustanova iz budzeta)



2.1.7. Koji su uslovi/okolnosti koji potpomazu odnosno otezavaju
inkluziju

Trenutno, inkluzija se zakonski mozZe osloniti na Ustav Republike Srbije
koji garantuje jednaka prava na obrazovanje sve dece, na usvojena strateSka
dokumenta i potpisanu Kovenciju o pravima deteta.

Takode, dobar oslonac mogu da budu i primeri dobre prakse u radu sa
decom sa PP. Treba se osloniti kako na primere iz nase zemlje tako i na
primere dobre prakse iz nadeg blizeg i daljeg okruZenja, tj. na koji nacin su
druge zemlje reSile neke probleme. Postoji puno zemalja koje imaju tradiciju
kada je inkluzivno obrazovanje u pitanju i treba iskoristiti njihova iskustva.

NasSi sagovornici su bili saglasni da ono Sto trenutno najviSe otezava
inkluziju je nepostojanje inkluzije u Zakonu, tj. ne postoji obaveza Skole da
upiSe svu decu iz okruzenja. JoS uvek presudnu odluku o tome da li ¢e dete
biti upisano u redovnu ili specijalnu Skolu donose komisije za kategorizaciju.
Kada komisija donese odluku da dete nije za redovnu Skolu, roditelj praktiCno
viSe ne moZe niSta. Pored ovoga, ono $to takode oteZava inkluziju su
nedovoljna informisanost i predrasude kao i struCna i materijalna

nepripremljenost predskolskih ustanova i Skola.

2.1.8. Na koji na¢in donosioci odluka u obrazovanju mogu da

podrze inkluziju

Predstavnici MPS, MRZSP i Zavoda za unapredivanje obrazovanja i
vaspitanja rade na :
e izradi strategije koja bi trebalo da definiSe inkluziju i koja ¢e ako se
usvoji dovesti do promene zakona
e izradi programa strucnog usavrSavanja nastavnika i plana realizacije
obuke

e pruzanju podrsSke pokrenutim projektima i

e povezivanju sa vladinim i nevladinom sektorom



2.1.9. Ocena postojecih kompetencija za rad na inkluziji i potrebe

Svi sagovornici smatraju da imaju struCne kompetencije za rad na
inkluziji ali da ne postoje dovoljni kapaciteti u pogledu broja ljudi. Konkretno,
kada je u pitanju obrazovanje, postoje Cetiri osobe na republickom nivou i dve
osobe u svakoj Skolskoj upravi koje se bave decom sa PP.

Na osnovu pozitivnih iskustava ostalih zemalja potrebno je usvojiti
model inkluzivhog obrazovanja koji e se primenjivati i u nasoj zemlji.
Potrebno je na odgovarajuéi nacin uraditi promociju same ideje, napraviti i
usvojiti jasan plan akcije, prikupiti podatke o broju dece sa PP i njihovim
potrebama i formirati koordinaciono telo na nivou drzave koje ¢e koordinisatii

akcije vladinog i nevladinog sektora usmerene ka deci sa PP.

2.1.10. Finansiranje inkluzije

Troskove finansiranja inkluzije, po misljenju predstavnika Ministarstva i
Zavoda treba podeliti izmedu drzave i lokalne zajednice, tj. izmedu republickih
i opstinskih budZeta. Jedan deo troSkova mogao bi se pokriti volonterskim
radom preko volonterskih centara kao i radom studenata defektologije,
psihologije i pedagogije u okviru obavezne prakse. Jedan deo troSkova moze
da se pokrije preraspodelom postoje¢ih resursa (Defekolog koji radi u
specijalnoj Skoli moZe biti dodatno angaZovan u redovnoj Skoli i imati
podeljeno radno vreme u specijalnoj i redovnoj Skoli.)

Takode, sagovornici veruju da bi se dodatna sredstva mogla obezbediti
jednim delom i iz donacija, participacija samih vrti¢a tj. Skola i iz participacije
roditelja.

2.1.11. Sta je potrebno pruziti $Skolama da bi bile uspesne u inkluziji

Prilagodavanje Skolske sredine znacCi pristupacnost i dostupnost u
svakom smislu. Pristupa¢nost mora da se ogleda u fizi¢koj pristupacnosti i
principu univerzalnog dizajna. U zavisnosti od potreba deteta, potrebno je
obezbediti dodatna i pomoc¢na sredstva za u€enje i odgovarajuci didakticki

materijal.



Kada je u pitanju upravljanje $kolom, svaki direktor bi morao da prode
odgovarajucu eduakciju i da polaZe ispit. Kada su u pitanju nastavnici, takode.
Dobar menadzer i dobar direktor mora da bude sposoban da na pravi nacin
osmisli rad Skole i da pruzi moguc¢nost svakom detetu da zadovolji svoje
potrebe u obrazovanju.

Nastavnicima je potrebno omoguditi kontinuiranu obuku i ona treba da
bude deo njihove karijere i da im omogucéava napredovanje u sluzbi. Pored
humanosti nastavnicima treba dati i Sansu da dobrim radom mogu

napredovati, postati treneri ili mentori drugim nastavnicima.

Sagovornik iz Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja

Na primer, slepom detetu bi ili trebalo obezbediti laptop sa govornim
softverom ili da mu se obezbedi Brajeva masina. Dete koje ima teZi oblik
cerebralne paralize mora imati prilagodenu i klupu i olovku i sve ostalo $to
mu je potrebno za normalan rad. Princip univerzalnog dizajna ne kosta
mnogo ali trazi dobro promisljanje. Evo jednog primera iz Beograda.
Napravljena je super ulica, skinuti ploCnici i na sred ulice podignuta
govornica koja nije prilagodena osobama u kolicima. Znaci radilo se po
svim standardima pristupacnosti ulice a zaboravilo se na neke elemente
koji su takode postavljeni. Recimo onda dugmicéi u liftu, uopste nije skupo
da postaviti ispod tablu sa oznakom spratova na Brajovoj azbuci. Dugme
za poziv za lift ne mora da bude toliko visoko, nego da bude prilagodeno
tako da neko ko sedi u kolicima moze da ga pritisne. Ovo su samo neki od
primera koji ne koStaju mnogo, a mnogo znace.




2.1.12. Kako uticati na motivaciju nastavnika da rade sa decom sa
PP?

Predstavnici donosilaca odluka u obrazovanju smatraju da je podizanje
motivacije nastavnika moguce ostvariti na viSe nacina. Pored povecanja plata
onim nastavnicima koji imaju u odeljenju decu sa PP, motivacija se moze
podici i pruzanjem boljih uslova za rad (manja odeljenja, bolja opremljenost
uCionica) kao i kvalitetnim sistemom profesionalne edukacije i narocito

sistemom napredovanja.

2.1.13. Ocenjivanje dece sa PP

Sagovornici su veoma svesni da ocenjivanje dece sa PP predstavlja
jedan od gorucih problema. Nacin ocenjivanja dece sa PP dosta zavisi od
modela inkluzivhog obrazovanja koji se odabere. Ne treba i¢i ka principu
pozitivne diskriminacije. Ocenjivanje dece sa PP usko je vezano sa
individualizovanim programima, potrebno je pratiti mogucénosti deteta i tome
prilagoditi i ocenjivanje. Opisno ocenjivanje je dobar model ocenjivanja za

decu sa PP i potrebno ga je proSiriti i na ostale razrede. Za svu decu je



potrebno postaviti realna ocekivanja i na osnovu toga ih ocenjivati.

Predstavnik Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja

| sada kada se ude u razred redovnog obrazovanje neko dete ce
fantasti¢no da resi integral, dok ¢e neko drugo imati problema sa tim. Ne
moze se ocCekivati od svakog deteta isto, posebno od deteta sa
problemima u razvoju. Znaci nacin ocenjevanja ne treba da bude isti ali ne
treba da bude ni vidno razli¢it. Prema razli¢itom nivou o€ekivanja od dece
treba u skladu sa tim i ocenjivati decu. Bitno je da je i dete svesno da je
izistinski odgovorilo na to Sto mu je bilo postavljeno a da druga deca na
kazu, evo uvek mu se gleda kroz prste. OCekivanja ne treba da budu ista

ali ona o€ekivanja koja postoje moraju da se ispostuju.

2.1.14. Individualni obrazovni planovi

Potrebno je sistemski dozvoliti da svako dete sa PP mozZe da dobije
individualni obrazovni plan. Posle postavljanja individualnog plana u slu¢aju
da ga dete ne ispuni potrebno je uraditi evaluaciju i ponovo izvrsiti
prilagodavanje plana. Nastavnik u ovom procesu ima klju¢nu ulogu, nastavnici
moraju biti na pravi naCin motivisani, moraju dobiti odgovarajucu obuku kao i
zakonsku obavezu i moraju im se dati na raspolaganje odgovarajuéi "alati".
Individualni obrazovni planovi zahtevaju saradnju nastavnika, stru¢nih

saradnika i roditelja u svim fazama (izrada, realizacija i pracenje).

2.1.15. Dobri i loSi primeriinkluzije dece sa PP

Nasi sagovornici smatraju da ima dosta dobrih primera inkluzije dece

sa PP za koje znaju i verovatno mnogo njih za koje ne znaju.



Sagovornik iz Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja

Primer je ucitelj u jednoj Skoli koji je imao Cetiri daka i dobio
devojécicu sa PP i svakodnevno vodio dnevnik o tom detetu. Sta je
devojcica uradila, $ta je on njoj ponudio, kakve su njene reakcije bile. Ova
Skola je imala mnogo gore uslove od, na primer, mnogih beogradskih $kola
ali se potrudio, napravio rustik elemente za svoju decu, klackalice,
penjalice, dok je ta devojica uredno ispunjavala obaveze koje joj ucCitel]
postavio.

Na Zalost, postoje i l0Si primeri.

Sagovornik iz Zavoda za unapredivanje obrazovanja i vaspitanja

Primer je jedna moja koleginica koja ima dete sa Daunovim
sindromom, izmerenim koeficijentom inteligencije 80 sa preporukom za
ulazak u redovnu Skolu. Nijedna redovna Skola nije Zelela da primi to dete.
Roditelj je Zeleo da proba redovno obrazovanje. Dete je bilo u specijalnoj
Skoli ali u njoj je nazalost samo izgubilo zbog plana koje nije bilo
prilagodeno tom detetu jer dete ima vece mogucénosti.

Dobri primeri realizovanih projekata inkluzije imamo i u tri predSkolske
ustanove (PU) u Subotici, Kuli, i Novom Pazaru kao i u redovnim osnovnim
Skolama u Pancevu, Beogradu, i Subotici.

2.1.16. Medijska vidljivost dece sa PP

Nasi sagovornici su saglasni da je u medijima inkluzija kao tema malo
zastupljena. NajceS¢e se prilozi svode na pojedinacne slucajeve. U samim
Skolama postoji malo organizovnih promotivnih akcija. Potrebno je mnogo
viSe promotivnih manifestacija kao Sto su:

e okrugli stolovi na temu inkluzivhog obrazovanja,



e sastanci u oglednim Skolama
e seminari u oblasti senzibilizacije ucitelja

e strucni skupovi sa roditeljima

2.2. Deca sa posebnim potrebamaE

Aleksandra, 10 godina, bez jednog oka.

"Volim da idem u $kolu, u¢imo nove stvari, piSemo, u€im pesmice,
crtam, druZim se i razgovaram sa ostalom decom. Skola je zabavna.
Jednom sam poslala svoj crtez na takmicenje, preko Skole, i on je objavljen
u asopisu "Skolarka". Tada sam bila najsreénija. Ostala deca su takode
bila srecna zbog toga. Bilo je i ljubomorne dece ali manje njih."

Jednom su je na velikom odmoru izbacili iz igre. Ostala deca su joj rekla da
ne sme da se igra sa njima jer ne vidi. Vredali su je. Jedna devojcica ju je
gurnula i Ana je pala. Tada se mnogo razoCarala i pobegla je kuci. Tada je
uciteljica razgovarala sa decom i od tad je svi prihvataju.

Ana voli da ide u Skolu. Uvek je sve ucila Sto je trebalo.

Ona poznaje Milicu i Stefana, decu sa posebnim potrebama. Volela bi da
ide u Skolu sa njima. Ima drugaricu Andrijanu, iz odeljenja, komsSiju Lazu,
sa kojim se druzi od malena, brata Davida. Sa Andrijanom pri¢a o svemu, 0
domacéem zadatku, o junacima iz knjiga (Kraljevic Marku), dogovaraju se
oko odlaska u Skolu. Laza joj je dobar drug. Njegovi roditelji uvek voze Anu
u bolnicu.

Uciteljica je dobra. Moze sve da je pita i da joj kaze.

Skolu bi renovirala, okreéila bi je, menjala names$taj i napravila bi bolje
grejanje.

"NajviSe volim srpski i matematiku, a najmanje prirodu i drustvo."

Vecina dece sa kojima smo vodili razgovor kao asocijaciju na Skolu
imaju druzenje i igru. Vole da idu u Skolu koju pohadaju a kao najlepSe

iskustvo mnogi navode trenutak kada su dobili dobru ocenu. Mali broj dece je


Sasa, 04.04.07
Kume sta mislis da ovaj odeljak stavimo na sam pocetak, cak pre donosioca odluka? 


naveo neki dogadaj koji ih je rastuzio, jedna devojcica je rekla da je tuzna
kada je tata tu€e zbog loSih ocena a jedan decak je rekao da ne voli kada ga
neki drugovi vuku za usi.

Takode,vecina dece je rekla da ima najboljeg druga ili drugaricu i da se
druze. Pominjali su da se igraju raznih igara sa drugom decom kao $to su
fudbal, razmena sliCica, klikeri ili lastiS.

Iz razgovora sa decom smo zakljuCili da je odnos izmedu njih i
nastavnika najceSce dobar i podrzavajuci od strane nastavnika. Vecina dece
je rekla da njihove udciteljice i ucitelji rade posebno sa njima. Imali smo i primer
jednog deteta koji je rekao da postoji nastavnik koga ne voli jer on viCe na
ucenike i naziva ih ¢urkama i ¢uranima. On je rekao da taj nastavnik vi¢e na
sve ucenike a ne samo na njega.

Skoro sva deca tvrde da ponekad ne stignu da prepiSu sve sa table ali
da mogu i smeju da pitaju uciteljicu da im ponovi. Ukoliko nekada ne urade
domaci zadatak nastavnici ih ne grde.

Na pitanje "Da si dobra vila/vilenjak i da ima$ Carobni Stapi¢, Sta bi
promenio/promenila u Skoli da ti bude lepSe i bolje?" naj¢eS¢i odgovor bio je
vezan za dobijanje boljih ocena.

Deca su navodila razliite predmete kao omiljene ali najceS¢e crtanje i
muzicko. Uglavnom su se slagali da im je teSka matematika..



2.3. Predstavnici lokalne zajednice, direktori Skola, nastavnici
i roditelji

2.3.1. Obuhvat dece sa posebnim potrebama redovnim
obrazovanjem

Prvo pitanje koje je postavljeno svim u€esnicima u istrazivanju odnosilo
se na obuhvat dece sa posebnim potrebama (PP) redovnim sistemom
obrazovanja. Od sagovornika je zatrazeno da daju svoje misljenje o situaciji u
njihovoj sredini kada je u pitanju obrazovanje dece sa PP sa posebnim
naglaskom na to da li ima dece sa PP koja nisu uklju¢ena u redovno
obrazovanje, koliko dece sa PP ima, da li se i gde se Skoluju, koliki procenat
ove dece je upisan u specijalne obrazovne ustanove, a koliki procenat je
uklju€en u redovne Skole.

Svi sagovornici su imali veoma slicne stavove i ocene. Pre svega treba
ista¢i da niko od sagovornika nije raspolagao podacima o broju dece sa PP,
niti o tome gde se oni Skoluju. Ipak, svi su imali odredeni globalni utisak da je
obuhvat dece sa PP redovnim sistemom obrazovanja veoma visok i da se
vecina ove dece Skoluje u specijalnim Skolama ili u specijalnim odeljenjima pri
redovnim Skolama. Pored toga, postoji slaganje da postoje i deca sa PP koja
nisu ukljuena u redovan sistem obrazovanja. NaSi sagovornici smatraju da
su to najceSce romska deca koja su napustila Skole ili deca ometena u
razvoju koja nisu u stanju da dalje pohadaju ni nastavu u specijalnim Skolama.

Maniji broj dece sa PP upisan je u redovne Skole i radi se o deci sa
najrazlicitijim oblicima ometenosti u razvoju. Niko od sagovornika nije mogao
da tacno opiSe nacin na koji se ova deca upisuju u redovne Skole, ali vec€ina
njih je midljenja da do toga dolazi najéeSée zbog insistiranja roditelja da im
dete pohada redovnu Skolu. Dominantno uverenje je da roditelji koji decu sa
PP upisuju u redovne Skole Cine to ili zbog toga $to ne mogu da se pomire sa
¢injenicom da im dete ima razvojne probleme (Sto je naj¢eSée u slucaju
mentalne ometenosti) ili zbog toga Sto smatraju da im dete necCe dobiti
adekvatno obrazovanje, tj. obrazovanje u skladu sa njegovim potrebama i
mogucnostima (Sto je najCeSc¢e slu€aj kada su u pitanju deca sa telesnim
invaliditetom).

Treba posebno istaéi da su roditelji dece bez PP imali prilicno oskudnu

predstavu o problemima sa kojima se suoCavaju deca sa PP i njihovi roditelji



kada je u pitanju obrazovanje. Za njih je skoro u potpunosti nepoznat pojam
inkluzije, njegov smisao, povezanost sa pravom dece na obrazovanje itd.

U svim gradovima u kojima je radeno istraZivanje postoje specijalne
Skole ili specijalna odeljenja pri redovnim Skolama. Po reima predstavnika
lokalne administracije poslednjih godina se dosta ulaZe u specijalne Skole i
uslovi u njima su sve bolji. Medutim postoje i drugacija miSljenja (npr.
nastavnika) po kojima uslovi u specijalnim Skolama veoma daleko od
minimuma potrebnih uslova da bi se rad sa decom sa PP odvijao na

zadovoljavajuci nacin.

Nastavnik razredne nastave iz ZajecCara:

«Tri godine sam radio u specijalnoj Skoli, u odeljenju sam imao 5-7
ucenika i to dece sa najrazliCitijim vidivima ometenosti, imao sam u istom
odeljenju dva deteta sa Daunovim sindromom, tri deteta sa autizmom i
jedno romsko dete koje je jako loSe govorilo srpski jezik, pored toga deca

su bila i razliitog uzrasta.»

2.3.2. Kako se opaza vaznost rada na inkluziji?

Sagovornici su takode pitani i da se izjasne koliko se ovaj problem
smatra vaznim u njihovoj sredini (lokalnoj zajednici, skoli ili porodici).

Svi sagovornici su bili saglasni da je inkluzija dece sa PP veoma vazna
ali su imali dosta razliCite predstave o tome $ta se podrazumeva pod
inkluzijom. lako je pre poCetka svake fokus grupe dato detaljno objasnjenje o
tome Sta je cilj istrazivanja i sta podrazumevamo pod inkluzijom vecina
sagovornika je inkluziju shvatala kao ukljuCenje dece sa PP u redovan
obrazovni sistem, ali najceS¢e kroz obrazovanje u specijalnim Skolama ili
specijalnim odeljenjima. Drugim reCima, vecina naSih sagovornika
(predstavnici lokalne administracije, direktori i roditelji dece bez PP) ima
duboko uverenje da je Skolovanje dece sa PP u okviru specijalnih Skola i
specijalnih odeljenja inkluzivho obrazovanje. S druge strane, nastavnici
razredne nastave koji imaju iskustva u radu sa decom sa PP i koji su prosli

odgovarajuce treninge, kao i roditelji dece sa PP su razumeli pojam inkluzije i




principe na kojima se zasniva inkluzija. Oni su istovremeno smatrali da je

veoma vazno da se radi na inkluziji u njihovoj sredini.

Predstavnik lokalne samouprave iz Novog Pazara:

Podrska lokalne uprave u procesu inkluzije postoji. Obrazovanje je
najprioritetniji cilj opstine i ne pravi se razlika izmedu dece sa PP i ostale
dece, 2002. godine predsednik opstine je inicirao osnivanje saveta na
nivou Opstine koji ¢e se baviti decom sa PP. Vise je uradeno za poslednjih
5 godina nego za prethodnih 50 kada su u pitanju deca sa PP. ZavrSava
se staza za slabovide. Poku$aji su Cinjeni za otvaranje specijalnih
odeljenja koji su nekada uspevali a nekada ne zbog nedovoljnog broja
dece koja bi ih upisivala. Za decu oste¢enog sluha je napravljeno

specijalno odeljenje pri jednoj osnovnoj skoli.

Direktorica osnovne Skole iz Novog Pazara:

"Inkluzija je najveli priroitet. Za neke druge osobe u kolektivu
najveci prioritet je poboljSanje uslova rada, generalno u skoli, jer na oko
900 ucenika ima samo 10 ucionica pa se rad organizuje u 3 smene.
Skolski odbor je jednoglasno dao podréku otvaranja specijalnog odljenja. |

svi ostali bi podrzali inkluziju."

2.3.3. Stav prema inkluziji

|z odgovora koji smo dobili na pitanje “Koje su dominantni stavovi u

Roditelj deteta sa PP iz Novog Pazara:

Mi moramo da mislimo $ta e biti sa naSom decom i nakon toga Sto >
zavrSe neku Skolu. Ukoliko zavrSe redovnu $kolu da bi ostvarili pravo na
penziju moraju da rade ko zna koliko godina i pitanje je ne samo ko Ce da ?
ih zaposli ve€¢ i da li ¢e doCekati bilo kakvu penziju. Kada je dete
kategorisano ono ima pravo i na odgovaraju¢a nov€ana primanja, kada
zavrSi specijalnu Skolu ja éu ga negde prijaviti da radi, placaéu mu
osiguranje i ve¢ nakon Sest godina ono ostvaruje pravo na neku penziju,
znam da to nije bog zna Sta ali ja moram da mislim Sta ¢e biti sa njim i

kada nas njegovih roditelja vise ne bude.




Uverenja koja stoje u osnovi ovog negativhog stava su razli€ita ali su u
tesnoj vezi sa nepoznavanjem samog procesa inkluzije usled nepostojanja

zvani¢nog koncepta inkluzivnog obrazovanja.

» Predstavnici lokalne samouprave koji su zaduZeni za obrazovanje
naj¢eSce zastupaju stav da u redovnim Skolama ne postoje adekvatni
uslovi za obrazovanje dece sa PP za razliku od specijalnih Skola gde
su uslovi mnogo bolji (manji broj u¢enika u odeljenju, bolja obuenost i
veca stru¢nost nastavnog osoblja i strunih saradnika za rad sa decom
sa raznim vrstama ometenosti u razvoju, prilagodeni planovi i
programi...). Takode kod predstavnika lokalne samouprave primetan je
strah da bi inkluzija dovela do gaSenja specijalnih Skola i da bi
zaposleni u tim Skolama ostali bez posla kao i da bi to znacilo dodatno
finansijsko opterecenje za opstinske budzete.



Predstavnik lokalne administracije iz Kragujevca:

,Vrsnjaci nekada umeju da budu surovi pa je pitanje koliko bi se
ovakava deca uklopila u Skolsku sredinu. Odbacivanje bi moglo biti
problem. Problem je Sto ovakva deca ne mogu da prate nastavu, programi
za njih nisu prilagodeni. To sve moze da oteZa njihovo uklapanje u
redovnu nastavu. Mozda bi bilo reSenje da se oni ukljuCe u vannastavne
aktivnosti, na Casove gradanskog vaspitanja ili u okviru izbornih predmeta.
Problem je i kako pratiti takvu decu i njihovo napredovanje. Trebalo bi da
u radu sa njima budu angaZovani stru€njaci koji poznaju njihovu
problematiku. Nastavnici bi se mogli ostetiti nekompetentnima za rad sa
njima, oni bi mogli imati teSko¢a da prate razvoj te dece. Mozda bi se rad
sa njima mogao organizovati u manjim grupama. Mozda bi reSenje bilo da
se tezi slu€ajevi zadrZze u specijalnim Skolama a deca ometena u smislu

oStec¢enja sluha i vida bi mogla biti u redovnim Skolama.”

,Za jednu devojCicu koja se otezano kreCe je napravljena rampa i
ona pohada redovnu nastavu. Opsti stav opstine je da pomaze ovakvoj
deci i NVO koje se njima bave. Postoji lokalni plan za pomoc¢ deci. Nigde
se ta deca ne izdvajaju od ostale dece kojoj treba pomo¢, kao ni izbeglice
kojih takode ima i njima se pomaze. U gradu postoji Skola sa domom za
nagluvu decu. Oni imaju redovan Skolski program ali i stru¢njake koji rade
sa ovom decom. Organizovano je takmicenje za gluvu i nagluvu decu.
Njima se na taj nacin kao i drugoj deci omogucuje da ucCestvuju na
takmiCenjima. Posto veC postoji specijalna Skola za ovakvu decu zasto
ona ne bi pohadala tu 8kolu gde postoje stru€njaci koji se njima bave.
Kada bi oni bili uklju€ivani u redovne Skole nastavnike bi trebalo posebno
obucavati za rad sa tom decom a u toj Skoli su ljudi koji ve¢ znaju da rade

sa njima i stru¢njaci su za to.”

» Direktori Skola sa kojima smo razgovarali, a koji u svojim Skolama
imaju odreden broj dece sa PP, podrzavaju inkluziju ali su misljenja da

inkluzija ne moze biti primenjena kod svih oblika ometenosti. Takode,



postoji strah da ¢e ove Skole od strane sredine biti obeleZzene kao
specijalne i da ¢e to dovesti do upisivanja manjeg broja dece §to moze
dovesti i do gasenja Skole.

Direktor Skole iz Kragujevca:

«Mi u nasu Skolu upisujemo i decu sa smetnjama u razvoju i na
nivou kolektiva mi veéinom jesmo za inkluzivho obrazovanje. Medutim
postoji jedan strah kod nastavnika, da ¢e Skola doci na loS glas, da ¢e nas
proglasiti za specijalnu Skolu. Mi svake godine zbog malog prirastaja
imamo sve manje upisanih prvaka, nekada smo upisivali po pet odeljenja
a ove godine samo dva. Potrebno je nagraditi Skole koje su spremne da
se potrude i angazuju u inkluzivnom obrazovanju a ne da strepe da ce
zbog malog broja dece biti ugasene»

» Nastavnici predmetne nastave u osnovi negativhog stava prema
inkluziji imaju uverenje da vecina dece sa smetnjama u razvoju ne
mogu da prate postojeCi program, a da bi veca paznja koju bi im
nastavnici posvecivali u postoje¢im uslovima rada (veliki broj u¢enika u
odeljenju, nedostatak specijalnih ucila, pomagala i odgovarajuéeg
didaktickog materijala) dovela do toga da bi bila zanemarena i
oStecena ostala deca. Prisutan je strah koji u osnovi ima nepoznavanje
problema i potreba dece sa PP kao i nepoznavanje nacina rada sa
decom sa PP. Znacajno pozitivniji stav prema inkluziji imaju nastavnici
razredne nastave i to narocito oni koji imaju iskustva u radu sa decom
sa PP. Kao razloge za pozitivan stav prema inkluziji najéeS¢e navode
licnu satisfakciju koju imaju kada kod ove dece dode do napretka ali je
takode bitno i vezivanje same dece za nastavnike i obrnuto do kojeg
dolazi. U razrednoj nastavi je olak8avaju¢a okolnost i to Sto je
nastavniku mnogo lakSe da prilagodi program uceniku kao i to Sto
moze da fleksibilnije koristi vreme koje ucenik provodi u Skoli (ukoliko
ucenik ima problema sa Citanjem ili pisanjem on tu aktivhost moze da
radi i na nekom drugom Casu). Zajedni¢ko i za nastavnike razredne i

predmetne nastave je to Sto misle da inkluzivni program nije moguce



raditi sa svom decom koja imaju PP, a kao izuzetno teSke za rad

smatraju decu koja su agresivna ili hiperaktivna.

Nastavnica srpskog jezika iz ZajeCara:

«Mi u Skoli imamo i izrazite talente za pojedine nauke i u postoje¢im
uslovima ni njima nismo u stanju da pruzimo veéu podrSku, kada ce
drustvo poceti da misli i na ovu decu, i oni su deca sa PP, ukljuivanje
dece sa smetnjama u razvoju u ovim uslovima bi samo dovelo do toga da
ostala deca budu ostecena. U nekim odgovaraju¢im uslovima mislim da bi
neku decu sa PP bilo mogucée ukljuciti u redovna odeljenja ali za sada

mislim da je to nemoguce»

» Roditelji dece bez PP sa kojima smo razgovarali imaju znatno povoljniji
stav prema inkluziji, vecina njih ne bi imala nista protiv da se u redovna
odeljenja ukljuCe i deca sa smetnjama u razvoju ali su saglasni da bi im
smetalo kada bi u pitanju bila deca koja imaju agresivho ponasanje.
Moglo bi se pretpostaviti da je za roditelje dece bez PP najvaznije da
njihova deca ne budu u odeljenju gde postoji problem agresivnog
ponasanja i da najCeSc¢e strahuju da bi deca sa PP mogla da budu

agresivna prema drugoj deci.

Majka uc€enika IV razreda iz ZajeCara:

"U odeljenju u koje ide moj sin nastavu pohada i jedan decak koji je
mentalno zaostao i ima poremeceno ponasanje, agresivan je, Cesto udara
drugu decu, jednom je €ak i srusio tablu, nije mi prijatno, svaki dan kada
Saljem dete u Skolu molim Boga da mu se ne dogodi nesto loSe. Nemam
nista protiv inkluzije, i to su deca koja imaju svoja prava ali mislim da neko

mora da obezbedi takve uslove da niko ne bude osteéen.”

Roditelji dece sa PP imaju prema inkluziji i pozitivan i negativan stav.
NajCeSce su miSljenja da se ne mogu sva deca sa smetnjama u razvoju
ukljuciti u redovna odeljenja. Ovo je Cesto misljenje roditelja koji imaju decu
sa fiziCkim invaliditetom kao i roditelja dece lakom mentalnom ometenoséu. U



osnovi negativhog stava su uverenja da deca nece biti prihvaéena na
odgovarajuc¢i nacin od strane svojih vrSnjaka, da ¢e u jednom momentu
postati svesna da njihova postignuc¢a nikada nece biti kao postignuc¢a njihovih
vrSnjaka i da Ce ih to povrediti. Pozitivan stav prema inkluziji vlastite dece
imaju naj¢esc¢e roditelji dece sa telesnim invaliditetom kao i lako mentalno
ometene dece. Oni smatraju da je okruZzenje vrdnjaka podsticajno za njihovu
decu i da Ce u takvom okruzenju lakSe steCi vestine i znanja koje Ce im

omoguciti kvalitetniji Zivot.

Roditelj iz Kragujevca:

.Moja Cerka ima cerebralnu paralizu, sada pohada nastavu u
redovnom odeljenju, kada bude u pubertetu tada Ce se razlike u odnosu na
ostalu decu ispoljiti joS jaCe i plasSim se jako da tada sledi odbacivanje.
Moje dete ne¢e moci da prati ostalu decu i mislim da ¢e joj biti jako teSko

da se izbori sa svim tim.”

Namece se zaklju€ak da je motivacija za uvodenje inkluzivhog modela
obrazovanja niska kod svih sagovornika osim kod nastavnika razredne

nastave i roditelja dece sa i bez PP.

2.3.4. Sta se dobija uvodenjem inkluzivnog obrazovanja?

Tokom razgovora sa svim ispitanicima hteli smo da dodemo i do
saznanja koje je njihovo misljenje o razlozima “za” i “protiv” inkluzije, koji bi bili
pozitivni a koji negativni efekti inkluzije, Sta bi bili dobici a Sta gubici od
inkluzije.

Sagovornike smo pitali da da navedu $ta dobijaju deca sa posebnim
potrebama ukoliko pohadaju nastavu u redovnim odeljenjima u okruzenju
svojih vrSnjaka koji nemaju smetnje u razvoju, Sta dobijaju roditelji, nastavnici,
Skole i lokalna zajednica. Na nivou lokalne administracije jedino je sagovornik
u Novom Pazaru imao konkretnu ideju o dobicima u slu€aju inkluzije. Drugi
predstavnici nisu imali nikakvu ideju o tome Sta bi mogla biti dobit od inkluzije,

dok je u jednom slu€aju kao moguci dobitak od inkluzije predstavnik lokalne



administracije naveo moguénost da opstina dobije nove projekte i finansijsku

pomo¢

Predstavnik lokalne administracije iz Novog Pazara:

.10 je stepenik viSe za decu sa PP. Ona imaju moguénost da
ostvare kontakt sa decom koja nemaju PP i da se socijalizuju. Inkluzijom
deca sa PP stiCu nove obrasce ponaSanja jer se ugledaju na vrSnjake a
ne samo na roditelje kao modele ponasanja. Kontakti sa drugom decom
izazivaju pozitivna oseéanja kod te dece. Osecaju se prihvaéenim od
vrSnjaka.

Mnogo viSe od dece sa PP dobijaju deca bez PP. Razvijaju
humanost, toleranciju i saznanje da postoje poremecaji. UCe da cene viSe
svoje zdravlje i sebe i da uvazavaju razli€itosti.”

Kao dobitke od inkluzije roditelji dece sa PP su istakli novo iskustvo
koje njihova deca sticu u jednom stimulativnijem okruzenju, vecu podrsku i
bolju struénu pomoc¢. Vecina ispitanika iz svih kategorija navela je da
inkluzijom dobijaju i roditelji dece bez PP kao i zajednica u celini i to najviSe u
smislu razbijanja predrasuda, podizanja nivoa tolerancije i postovanja
razliCitosti. Nastavnici koji imaju iskustva u radu sa decom sa PP istakli su da
nastavnici inkluzijom dobijaju jedan kvalitet viSe, dobijaju nadogradnju svojih
znanja. Inkluzijom po misljenju sagovornika niko ne gubi.

Vecina direktora, roditelia i nastavnika razredne nastave sa kojima
smo razgovarali bila je miSljenja da inkluzijom svi dobijaju i da inkluzija ukoliko
se sprovodi planski i promiSljeno uz odgovarajuce preduslove ne moze imati

negativne efekte.

2.3.5. Sta treba da budu prioriteti u razvoju inkluzivnog
obrazovanja?

Od svih u€esnika istraZivanja smo trazili njihovo misljenje o tome §ta bi
trebali biti prioritetni pravci aktivnosti u procesu sprovodenja inkluzije. Kao

naj¢esce odgovore dobili smo sledece:



» sistematsko i konstantno senzibilisanje najSire javnosti za
probleme dece sa PP

» upoznavanje javnosti sa inkluzijom uopste

» donosenje odgovarajucih zakona koji bi regulisali inkluziju dece
sa PP jer po sadasnjim zakonima inkluzija ne postoji i ne bi
uopsSte mogla da se desi

» usvajanje strategije i jasnog i konkretnog akcionog plana od
strane drzavnih organa

» odgovaraju¢a obuka nastavnog osoblja, stru¢nih saradnika i
donosioca odluka u obrazovanju

» obezbedivanje odgovarajuéih materijalnih i tehnickih sredstava i
ucila

» postepeno uklju€ivanje lak§e ometene dece, a zatim ostale dece

onoliko koliko je to mogucée

2.3.6. Kakve su postoje¢e kompetencije za inkluzivno
obrazovanje?

Od svih uc€esnika u istraZivanju trazeno je da procene svoje kompetencije
za rad na inkluziji. Svi ucesnici su sopstvene kompetencije ocenili kao
nedovoljne (izuzetak su jedino predstavnici lokalne administracije u
Kragujevcu i Novom Pazaru koji su misljenja da su dovoljno kompetentni za
rad na inkluziji). U zavisnosti od kategorije ispitanika oznaCene su razliCite
oblasti vezane za inkluziju u kojima su se ispitanici osetili nedovoljno
kompetentni.

Predstavnici lokalne administracije i direktori imaju vrlo nejasnu
predstavu o tome Sta je uopsSte inkluzija, koji su moguci modeli inkluzivhog
obrazovanja, koje bi bile njihove uloge i obaveze, kakvi su efekti inkluzivhog
obrazovanja.

Nastavnici smatraju da nemaju dovoljno kompetentnosti kada je u
pitanju konkretan rad sa decom sa PP (dosta njih je izjavilo da se ne osecaju
sposobnim ni da prepoznaju vecinu razvojnih poremecaja) posto su tokom
Skolovanja za .posao nastavnika imali malo ili nimalo predmeta koji se bave

ovom tematikom.



2.3.7. Sta bi mogli biti oslonci i prepreke pri uvodenju inkluzivnog
obrazovanja?

Sagovornici nisu mogli da navedu mnogo toga na sta bi se inkluzija u
ovom momentu mogla osloniti. Kao glavne oslonce na koje mogu da raCunaju
u sprovodenju inkluzije vecina sagovornika na prvo mesto stavlja humanost
vecine vaspitaCa i nastavnika i ljubav prema deci i poslu koji rade. Takode,
nastavnici smatraju da jedan od oslonaca moze biti i pozitivho iskustvo
pojedinaca u radu sa decom sa PP narocito u smislu promocije ideje inkluzije.

Kao glavne prepreke za sprovodenje inkluzije najée$¢e su navodene
sledece prepreke:

e predrasude prema deci sa smetnjama u razvoju,

e nedostatak zakonske regulative, nedovoljni Skolski kapaciteti
(tj.veliki broj dece u odeljenjima),

e slabu opremljenost Skola,

e nedovoljan broj struénih saradnika koji su zaposleni u Skolama,

e nedovoljna obuc€enost nastavnika,

e nedovoljna motivisanost vecine nastavnika.

2.3.8. Sta bi bilo moguée uraditi u postojeéim uslovima?

Jedna od tema bila je Sta je to Sto je trenutno moguce uraditi da bi se
poboljSalo obrazovanje u€enika sa PP koji su ve¢ u redovnim Skolama i kojih
¢e s obzirom na praksu upisa biti i slede¢ih godina. lako je medu
sagovornicima na pocCetku uvek bilo dosta onih koji se ne slazu sa idejom
inkluzije tokom razgovora na ovu temu bilo je dosta interesantnih ideja. Kao
najinteresntnije izdvajamo:

» najCeSCe je ukazano na potrebu da se promoviSe ideja
inkluzije, obuka direktora, nastavnika i stru¢nih saradnika kao i
upoznavanje sa primerima dobre prakse i razmena iskustava
sa kolegama u zemlji ali i iz onih zemalja koji su ve¢ dosta

uradili po pitanju inkluzije.



» izvrditi prilagodavanje Skolskih objekata uc€enicima koji su
koriste kolica u Skolama u kojima su ova deca upisana
(izgradnja kosih rampi).

» Moze se dosta uraditi na boljem planiranju rasporeda nastave i
pozicije kabineta da deca koja imaju probleme sa kretanjem ne
moraju da se u toku Skolskog dana kre¢u od sprata do sprata.

» nabavka odgovarajucih didaktickih materijala, nastavnih
sredstava

» ohrabrivanje nastavnika da sa klasi¢nog “frontalnog” vodenja
nastave viSe primenjuju grupni rad i multimedijalne sadrzaje

» Moze dosta da se uradi na polju unapredivanja saradnje
izmedu struénih saradnika skole i nastavnika,

» mogu da se povezu nastavnici i odgovarajuci stru¢njaci koji rade
pri zdravstvenim ustanovama (razvojnim savetovalistima) i
specijalnim Skolama.

» Bilo bi veoma dobro i da Ministarstvo prosvete da javnu podrsku
inkluzivnom obrazovanju i pre nego se donesu odgovarajuci
zakoni posto bi ovo delovalo veoma ohrabrujuce i na direktore i

na nastavnike.

2.3.9. Nastava i u€enje dece sa PP koja su ve¢ ukljuéena u redovno
obrazovanje

U ovom delu izveStaja predstavice se najceSca uverenja koja su iznel
nastavnici, a u vezi sa nastavom i u€enjem dece sa PP koja su ve¢ ukljuCena
u redovno obrazovanje. Nastavnici su trebali da ocene sopstvene potrebe za
dodatnom obukom, kao i za oblicima podrdke koji bi im mogli pomo¢i da budu
uspesniji u radu sa decom sa PP. Pored toga, nastavnici su izrazili svoje
miSljenje o nekim vaznim aspektima rada sa decom sa PP: da Ii treba
prilagodavati plan i program deci sa PP, kako bi trebalo ocenjivati decu sa PP
— kao drugu decu ili drugacije, $ta su dobre strane i slabe strane individualnih
obrazovnih planova za rad sa decom sa PP, i $ta je vazno u pogledu odnosa
nastavnik-u€enik sa PP i u€enik bez PP-ucCenik sa PP.



2.3.10. Potrebe nastavnika u pogledu obuke i treninga

Nakon fokus grupe nastavnici su zamoljeni da Popune jedan kraci upitnik
u kojem su trebali da ocenom od 1 do 4 ocene koliko bi im bolje razumevanje
pojedinih tema pomoglo da budu uspesniji u radu sa decom sa PP. U Tabeli 3

date su proseCne ocene za teme koje su im bile ponudene.

Tabela 3.
Teme ¢€ije bi bolje poznavanje povecalo uspesnost nastavnika i prose€na ocena

T ProsecCna
eme

ocena
Na koji nacin se obrazovne potrebe dece sa POP razlikuju od 358
druge dece? ’
Kako se prave individualni obrazovni planovi za rad sa decom 355
sa POP? ’
Kako obezbediti da se deca sa POP osecaju vrednim i 352
postovanim kao i druga deca? ’
Kako motivisati dete sa POP da uci i napreduje? 3,47
Kako saradjivati sa roditeljima dece sa POP kako bi se
zajednicki pruZzila podrska obrazovanju dece sa posebnim 3,47
potrebama?
Kako ocenijivati i pratiti napredovanje dece sa POP? 3,39
Kako ukljuciti interesovanja i zelje dece sa POP u sadrzaj 336
nastave i metode rada? ’
Kako misle i ue deca sa posebnim potrebama? 3,35

Kako omoguciti deci sa POP da aktivno u€estvuju u nastavi? | 3,33
Sta znadi da nastava, obrazovanje, nastavnici i $kole treba da

budu uskladeni sa potrebama dece sa POP? 3,33
Kako podrzati drugu decu u odeljenju da prihvate i postuju 329
decu sa POP? ’
Kako treba organizovati nastavu i rad sa decom sa POP u

g 3,23
redovnim Skolama?
Po ¢emu se Zivot i razvoj dece sa POP razlikuje od ostale

3,20

dece?
Sa kojim se sve problemima suoCavaju roditelji dece sa POP 3.05

kada je u pitanju obrazovanje njihove dece?
Zasto deca sa POP treba da budu uklju¢ena u redovne Skole? | 2,88
Koji su uobi¢ajeni stereotipi i predrasude o deci sa POP i kako
da izbegnete da budete Zrtva takvih stereotipa?

Sta znadi kada se kaze da sva deca imaju jednaka prava i
mogucnosti u pogledu obrazovanja?

2,79

2,67

Iz dobijenih rezultata vidimo da je Cetrnaest od sedamnaest ponudenih
tema ocenjeno ocenom vec¢om od tri. Narocito se izdvajaju teme (sa ocenom

ve¢om od 3.5) koje se odnose na obrazovne potrebe dece sa PP, na



specifitnosti obrazovnog rada sa decom sa PP i na razvijanje
samopostovanja dece sa PP. Kao najmanje korisne (sa ocenom manjom od
3) oznacene su teme koje se bave pravima dece sa PP, stereotipima i
predrasudama vezanim za decu sa PP i uopSte, razlozima zbog kojih deca sa
PP treba da budu uklje€ena u redovna odeljenja.

Ispitanici su imali mogucnost da od ponudenih tema koje su ocenjivali
izdvoje tri teme za koje misle da su im od najveCe vaznosti kako bi bolje
razumeli decu sa posebnim potrebama, njihove obrazovne potrebe i kako da
usklade nastavu njihovim potrebama. Rang lista izabranih tema predstavljena

je u tabeli 4.izgleda ovako:

Tabela 4.
Rang lista izabranih tema
Teme
1. Po ¢emu se Zivot i razvoj dece sa POP razlikuje od ostale dece?
2. Sa kojim se sve problemima suoC€avaju roditelji dece sa POP
kada je u pitanju obrazovanije njihove dece?
3. Kako podrzati drugu decu u odeljenju da prihvate i poStuju decu
sa POP?
4. Kako misle i u€e deca sa posebnim potrebama?

Nastavnici su, na sliCan nacin, trebali da ocene u kojoj meri bi im
odredeni oblici stru¢ne podrske mogli pomoc¢i da budu uspesniji u radu sa
decom sa PP. U tabeli 5 date su proseCne ocene za oblike podrSke koje su im

bile ponudene u upitniku.

Tabela 5.
Oblici podrske i prose¢ne ocene
- . ProsecCna

Oblici podrske ocena
Trening o inkluziji dece sa PP 3,36
Prirucnik o inkluziji dece sa PP 3,36
Posete drugim Skolama u kojima se uspesno radi na inkluziji. 3.30
Uspostavljanje sistema profesionalnog napredovanja za 318

nastavnike koji bi podstakao nastavnike da se bave inkluzijom

Formiranje mreze/organizacije nastavnika u okviru regiona koji
bi se sastajali 2 puta godiSnje da razmene iskustva u radu sa 3,18
decom sa PP.

Mentor koji bi me posetio 2 puta godi$nje i koji bi mi pomogao

da razvijem bolje metode rada sa decom sa PP. 3,03




Svi ponudeni oblici podrdke ocenjeni su ocenom ve¢om od tri. Na prva
tri mesta nalaze se treninzi vezani za inkluziju dece sa PP, priruCnik o inkluziji

dece sa PP i posete Skolama koje su uspesne u inkluziji.

2.3.11. Prilagodavanje nastavnih planova i programa

Nastavnici koji su u svome odeljenju imali ili imaju decu sa PP su
saglasni da je sa njima jedino moguce raditi ukoliko se vrSi prilagodavanje
planova i programa. Redovni programi su preobimni i za decu bez smetnji u
razvoju. Programi moraju da se prilagode svakom detetu posebno ¢ak i kada
je u pitanju ista vrsta ometenosti posto se deca razlikuju kao licnosti i na
razli€it naCin dozivljavaju svoju ometenost.

Priprema individualnih obrazovnih planova zahteva po re€ima
nastavnika dosta vremena, promi$ljanja, intenzivnu saradnju sa stru¢nim
saradnicima (psiholozima, pedagozima i defektolozima) i naroCito sa
roditeljima. U ovome trenutku individualni planovi se svode najceS¢e samo na
smanjenje programa i na postavljanje minimalnih zahteva za uc€enika. Ovo je
naroCito Cest pristup ucenicima koji su mentalno ometeni u razvoju i
karakteristiCan je za nize razrede osnovne Skole.

Nije redak sluCaj da se razvojni problem kod deteta otkrije znatno
kasnije od polaska u prvi razred (za ovo nastavnici naj¢eSce okrivljuju roditelje
koji svesno skrivaju problem da bi izbegli upis u specijalne Skole ali takode
smatraju da su za to odgovorne i sluzbe koje vrSe procenu sposobnosti dece
pre upisa u Skolu). Kao jedan od problema koji se javlja je i strah nastavnika
od prosvetne inspekcije posto zakonski gledano nemaju pravo da menjaju i

prilagodavaju nastavne planove i programe.



Direktorka osnovne $kole iz Nisa:

"Redukciju nastavnog plana i programa smo uradili na nivou
razreda. U itelji su to uradili. Mi u nasoj Skoli imamo decu sa sa telesnim
invaliditetom, mentalnom ometeno$cu, socijalnim problemima (izbeglice i
prognani), emocijalne traume (deca razvedenih roditelja, bez roditelja).
Deca sa emocionalnim problemima se redovno prate, a za mentalno
ometenu decu se vrsi redukcija gradiva. Za tu decu se prave redukovani
testovi i ocenju se sa 2 ili 2- zbog inspekcije. Radi se i individualizovana
nastava za decu sa tom vrstom problema. Od njih se trazi minimum, na
osnovu ishoda (ishodi se redukuju). Smisljamo individualne zahteve za
svakog ucenika sa posebnim potrebama. Problemi se reSavaju na nivou

kolektiva, na nastavnickom vecu."

2.3.12. Ocenjivanje dece sa PP

U ocenjivanju dece sa PP primenjuju se razliCiti “modeli” i ocenjivanje
ove dece u redovnim odeljenjima predstavlja po reCima i nastavnika i roditelja
dece sa i bez PP veliki problem. Deca sa PP Cesto se ocenjuju po istim
zahtevima i kriterijumima kao i deca bez PP potreba. Nastavnici kao najveci
problem istiCu to sto nemaju zakonski osnov da ovu decu u redovnim
odeljenjima ocenjuju u skladu sa njihovim mogucnostima i postignu¢ima. Ovi
ucenici i kada postignu maksimalno postignu¢e u odnosu na individualni plan i
zahteve koji iz njega proistiCu ne mogu dobiti maksimalnu ocenu. Po re€ima
roditelja ovo je za decu jako bolno i ¢esto kod kuce imaju problem da im

objasne zasto je to tako i to loSe deluje na njihovu motivaciju.



Roditelj u€enika IV razreda sa smetnjama u motorici i autizmom:

"Desilo nam se neki dan da je dobio Cetvorku iz fiziCkog i to zbog toga Sto
nije pretr€ao stazu za odredenu vreme. Bio je mnogo tuzan posto je to za
njega bio izuzetan napor. Ovo se desilo iako je uciteljica sa njim od prvoga
razreda, zna njegove potrebe i mogucnosti, zajedno pravimo individualne
planove. Verovatno se plasi da detetu sa ograni¢enim fiziCkim

sposobnostima da peticu iz fiziCkog."

Pitanje ocenjivanja postaje jo§ znacajniji u viSim razredima. Zbog sve
slozenijih i vecih zahteva u€enici sa PP sve teze uspevaju da ispune minimum
potreban za prelaznu ocenu i opet niko ne vodi raCuna kolika su njihova
postignuc¢a u odnosu na njihove mogucnosti. Nastavnici predmetne nastave
su gotovo jednoglasni da oni nemaju ni vremena ni uslova da prilagodavaju
programe i nacin rada deci sa PP. Takode, smatraju da nemaju zakonsku
osnovu da se drze razliCitih kriterijuma u ocenjivanju dece sa i bez PP.
Roditelji dece sa PP koja su trenutno u nizim razredima imaju veliki strah od
toga Sta Ce se deSavati u viSim razredima, ukoliko deca ne budu ocenjivana u
skladu sa njihovim mogucnostima verovatno nece imati mogucnost da zavrSe
Skolu i mnogi roditelji su u dilemi da li su decu uopste trebali da upisuju u

redovna odeljenja.

2.3.13. Odnos nastavnik ucenik i ucenik-ucéenik

Kada je u pitanju inkluzivho obrazovanje, tj. ukljucivanje dece sa PP u
redovna odeljenja, postoji duboko ukorenjeno misljenje da deca tesko
prinvataju svoje vrSnjake ometene u razvoju. Interesovalo nas je Sta
nastavnici misle o tome i kakva su njihova iskustva. Mozemo da kazemo da
su takvi slu€ajevi veoma retki i da deca uz minimalnu pripremu i objasnjenje
problema veoma lako i lepo prihvataju svoje vrénjake sa PP. Deca sa PP u
odeljenju predstavljaju jedan kohezioni faktor, ja¢aju kolektiv i doprinose

stvaranju odgovornosti kod druge dece.



Direktor Skole iz Kragujevca:

“‘Deca Mnogo lakSe prihvataju razli€itosti, u njihovim glavama joS nema
predrasuda. Mi smo u Skoli imamo devojicu sa cerebralnom paralizom,
svi njeni drugovi i drugarice su uvek spremni da joj pomognu i nikada nije
dos$lo do nekog incidenta zbog njene ometenosti.”

UCiteljica iz Subotice:

“Trebalo je da u odeljenje primim jednog decCaka koji je imao
problem sa hodanjem, teSko se kretao i hramao je. Na €asu sam deci
objasnila da ¢e nam do¢i jedan novi u€enik, da ¢e oni dobiti novog druga,
objasnila sam koji je njegov problem, da od njih oCekujem da se prema
njemu lepo ponasaju, da ga prihvate i da mu svi pomaZzu onoliko koliko je
to njemu potrebno i kolike su njihove mogucnostiKada sam im sve
ispriCala ustao je jedan ucenik, koji je inaCe Rom i jedan Seret kako to
samo deca znaju da budu i rekao:»UCiteljice, niSta se ne sekiraj, ja ¢u da
pazim tog Copu». Ja sam mu se zahvalila i skrenula sam im paznju da
takvi nadimci mogu da povrede njihovog novog druga. | stvarno, kada je
novi u€enik dosao deca su ga sasvim normalno prihvatila, zajedno su se
igrali i nikada nisam primetila da ga zbog njegove ometenosti isklju€uju iz

svog drustva’.

Uciteljica iz ZajecCara:

U odeljenju sam imala devojicu koja nije imala jednu Saku. Na
odmoru, doSao je nastavnik fiskulture koji je skupljao devojCice za
odbojkasku sekciju, nije poznavao decu posto im nije predavao, rekao je
devojCicama da ustanu i izabrao je njih nekoliko koje su bile najvise, medu
njima je bila i devojCica bez Sake. Ona je otiSla na prvi trening i ostala je da

trenira sa ostalim devojCicama i kakze da joj je na treninzima lepo.




2.3.14. Finansijski aspekt obrazovanja dece sa PP

Iz razgovora sa roditeljima dece sa PP pokuSali smo da saznamo i nesto o
finansijskim aspektima obrazovanja dece sa PP. Po reCima roditelja direktni
izdaci za samo obrazovanje ne razlikuju se u odnosu na izdatke za Skolovanje
dece bez PP. Roditelji pojedine dece sa PP iz Kragujevca su izjavili da
privatno angazuju logopeda i defektologa da rade sa njihovom decom ali su
svesni da slicne probleme imaju i roditelji ostale dece koji angazuju privatno
nastavnike kao pomoc¢ deci u savladivanju gradiva. Medutim, postoje mnogi
specificni problemi koji su u sustini finansijski. NajceSc¢e, deca sa PP nisu u
stanju da sama dolaze u Skolu i vracaju se iz Skole niti da sama budu kod
kuée. To znaci da jedan roditelj mora da bude posveéen samo i isklju€ivo
detetu. Ukoliko dete ide u specijalnu Skolu i ima “dijagnozu” moze da racuna
na nadoknadu ali je ona mala i nedovoljna da zameni platu koju bi roditelj
imao kada bi radio. Roditelji koji dete sa PP Zele da upiSu u redovnu $kolu ne
mogu da racunaju da Ce dete biti upisano u najblizu Skolu ve¢ u onu koja
bude Zelela da primi dete, u tom sluCaju problem postaje i prevoz dece do
Skole i nazad. Javni prevoz najCeSce nije ni organizovan ni prilagoden
osobama sa invaliditetom. Deca sa PP imaju potrebu i za pojacanom i
intenzivnijom medicinskom negom, kapaciteti i opremljenost medicinskih
ustanova u manjim mestima nisu dovoljni i deca €esto moraju da putuju u

vecée centre, ovo znadi i dodatne izdatke.

2.3.15. Saradnja izmedu roditelja dece sa PP

Pitali smo roditelje dece sa PP da li postoji neki vid organizovane
saradnje medu njima, da li im ta saradnja i koliko znaci i Sta dobijaju takvom
saradnjom. Iz njihovih odgovora nedvosmisleno mozemo da zaklju¢imo da je
saradnja na nivou roditelja dece sa PP gotovo nikakva. Roditelji iz Novog
Pazara su izjavili da NVO koja se bavi mentalno nedovoljno razvijenim licima
organizuje redovne radionice za decu i roditelje ali da roditelji slabo koriste
ove mogucnosti. Kao glavni razlog nepostojanja saradnje medu roditeljima
navode nedostatak vremena i nemanje jasne vizije $ta njihovo organizovanje

moze da promeni Slicna druStva postoje i u ostalim mestima i situacija je



identi¢na. Roditelj devojCice sa distrofijom iz Kragujevca je rekao da je bio
u€lanio dete u udruzenje distroficara ali da se tamo viSe ne pojavljuju jer Zeli
da njegovo dete ,Zivi u normali i da se ne potresa dodatno”.

2.3.16. Medijska vidljivost dece sa PP

ZajedniCko zavrsno pitanje za sve ucesnike istrazivanja bilo je pitanje
vezano za medijsku zastupljenost problema dece sa PP, inkluziju, uCestalost
ovakvih priloga i za glavne poruke koje su iz njih sledile. Neki sagovornici su
saglasni da je takvih priloga viSe nego ranije dok su neki misljenja da su oni
joS uvek retki kao i pre. Prilozi nisu posvecéeni ukljuCivanju dece sa PP u
redovna odeljenja. Zamerka je da se prilozi koje su imali prilike da €uju, vide ili
procCitaju nedovoljno bave podjednako svim vrstama problema u razvoju i
teSko¢ama koje takva deca imaju. Vecinom se radi o prilozima koji su
posveceni nekom pojedincu koji je uprkos hendikepu uspeo da zavrSi
Skolovanje i da se zaposli. Sagovornici smatraju da su poruke ovih priloga
pozitivne i da promoviSu ideju da i osobe sa hendikepom mogu biti

ravnopravno uklju¢ene u drustvo.



2.4. Mreza inkluzivnog obrazovanja

Mreza inkluzivnog obrazovanja predstavlja neformalnu grupu
nastavnika i struCnih saradnika osnovnih Skola, organizovanu na lokalnom
nivou u deset gradova u Srbiji. ZajedniCko za sve C€lanove mreZe je da
podrzavaju inkluziju dece sa PP ali i reformu obrazovanja u najSirem smislu
kao i to da svi imaju neko iskustvo u radu sa decom sa PP.

Osnovni ciljevi su propagiranje ideje inkluzije dece sa PP na lokalnom
nivou i pruzanje stru¢ne podrske nastavnicima, roditeljima i deci. U vreme
kada se vrSilo istrazivanje u toku je bila druga faza razvoja Mreze koja je
usmerena ka prosirenju tj. uklju€ivanju u rad Mreze saradnika i struCnjaka
raznih profila iz lokalne zajednice tj. onih pojedinaca koji su zainteresovani za
inkluziju a svojim znanjem i polozajem mogu doprineti povecanju uspesnosti
inkluzivhog obrazovanja.

Fokus grupe sa Clanovima Mreze i lokalnim koordinatorima vodene su
u NiSu, Kragujevcu i Zajecaru.

Kao i svim ostalim sagovornicima i njima je postavljeno pitanje vezano
za obuhvat dece sa PP redovnim sistemom obrazovanja. Njihovo misljenje je
da je obuhvat dece sa PP visok i da se ve¢inom odvija kroz specijalne Skole a
da se maniji broj dece Skoluje u redovnim Skolama. Ovo se narocito odnosi na
mladi uzrast tj. na nize razrede osnovne Skole. U starijim razredima i
specijalnih i redovnih Skola broj dece se smanjuje. Ovo je narocito primetno
kod dece sa tezim stepenom mentalne ometenosti i u ovim sluajevima ne
postoji neka reakcija lokalne sredine koja bi iSla u pravcu da se ova deca
zadrZe u Skoli. U srednjim Skolama dece sa posebnim potrebama gotovo da i
nema, postoje tek sporadi¢ni slucajevi dece sa telesnim hendikepom koja

pohadaju redovne srednje Skole.

Kao najveéu dobit od rada u odeljenju u koje su ukljuéena razli€ita
deca tj. i deca sa PP i deca bez PP sagovornici su najées€e navodili
zadovoljstvo koje dolazi iz jednog novog iskustva koje nikada nije isto posto
se rad sa svakim detetom sa PP razlikuje. Takode, Cesto je navodena i licha

satisfakcija koju rada svaki pojedinacni uspeh u radu sa detetom i



napredovanje deteta kao i poStovanje koje ovakva vrsta rada donosi u

lokalnoj zajednici (rede).

Svi sagovornici su bili saglasni da je postojeci stereotip da u
odeljenjima u kojima su i deca sa PP i deca bez PP dolazi do raznih problema
apsolutno pogresan. Ovakva odeljenja je veoma lako napraviti homogenim
kolektivom, deca se veoma lako vezuju jedna za druge, rado pomazu i

podrzavaju decu sa PP. Ovo su tvrdili na osnovu li€nog iskustva.

Dobici od inkluzije postoje na svim nivoima, od deteta, preko porodice,
Skola, sistema obrazovanja do lokalne zajednice i zajednice uopSte. Deca sa
PP dobijaju vec¢u Sansu da ovladaju odredenim veStinama i steknu znanja
Inkluzivni model obrazovanja omogucava porodici deteta sa PP osecaj
prihvacenosti i veCe podrSke od strane drusStva, intenzivnija saradnja sa
nastavnicima i struCnim saradnicima predstavlja veliku pomoc¢ roditeljima
posto se Cesto sredu sa situacijama koje sami nisu u stanju da reSe na pravi
nadin. Skola i sistem obrazovanja u celini postaje humaniji i otvorenii,
dostupan svima a u skladu sa potrebama i mogucnostima pojedinca. Sve ovo

na kraju vodi ka pravednijem i drustvu tolerantnijem na razlike.

Dobit od ovakvog nacCina organizovanja je velika i to narocito u smislu
podrske nastavnicima koji rade sa decom sa PP. Ono $to u radu sa decom sa
PP najviSe nedostaje nastavnicima u redovnim Skolama je sistemski reSena
podrSka od strane stru¢nih saradnika. Mnoge S$kole ili nemaju struéne
saradnike ili ukoliko ih i imaju oni najce$¢e nemaju odgovaraju¢a znanja
potrebna za obrazovni rad sa decom sa PP. U okviru MrezZe, nastavnici imaju
mogucénost da razmenjuju iskustva, da traze savet ili konkretnu pomo¢ od
svojih koleginica ili kolega. Ovakav vid podrSke doprinosi uspesnijoj primeni
inkluzivnog modela obrazovanja. Takode, ovakav nacin organizovanja
doprinosi i propagiranju ideje kao i promeni dominantnih stavova prema
inkluziji koji su jo§ uvek negativni. Na osnovu zajedniCkog pozitivhog iskustva
lakSe je doéi do argumenata za inkluziju i lakSe je boriti se protiv stereotipa

koji leze u osnovi negativnih stavova o inkluziji.



Nastavnica iz Zajecara:

"Mnoge kolege koje imaju negativan stav prema inkluziji i koji su u pocetku
skepti¢ni prema uklju€ivanju nekog deteta u redovan razred kada vide da dete napreduje
pocinju da se interesuju kako se to sa njim radi, na koji na€in ga motiviSem. Mislim da
proradi neka profesionalna zainteresovanost, mozda i neka sujeta, da je neko uspesniji i
sposobniji. Mislim i da im je neobi¢no i to Sto postoji neka grupa profesionalaca koja je
spremna da se medusobno pomaze, danas je to retko."

Nastavnica iz Kragujevca:

"Najmaniji je problem raditi sa decom, imasS mogucénost da probas
pa ako ne ide promeni$ i ukoliko si uporan mora biti nekog efekta. Ali
ponekad ti treba pomo¢ stru€njaka, logopeda ili defektologa a nemas gde
da se obratis. To je najveca prepreka, takve stvari nisu sistemski reSene.
Ukoliko dodes u situaciju da imas takvo dete u odeljenju direktor to zna i
ima$ njegovu podrsku ali stalno si u nekom strahu a i on, da ti neko iz
inspekcije ne stavi neku primedbu kako radiS sa tim detetom, Sta ¢e ono tu
ili kako ga ocenjujes, to je ono Sto predstavlja najveci problem."

Nastavnik iz ZajeCara:
"Imam ucenika u odeljenju koji ima poremecaj ponasanja i mora da

redovno uzima terapiju, ukoliko ne uzme lek postaje agresivan i nemoguce
ga je kontrolisati. Ja ne mogu na sebe da preuzmen obavezu da vodim
racuna da li je on uzeo terapiju ili nije. Kada ima$ u odeljenju u€enika sa

PP potrebne su ti razli€iti vidovi podrske i pomoc¢i a mi to niSta nemamo."

Sagovornike smo pitali da na osnovu dosadasnjeg iskustva u radu sa
decom sa PP, iskustva u MreZi i celokupnog iskustva u obrazovanju daju
svoje miSljenje kako bi trebalo zastupati ideju inkluzije u obrazovnom sistemu
tj. na koji nivo bi se trebao fokusirati (lokalna zajednica, Skola, nastavnici)i
koje bi trebale biti glavne aktivnosti. Svi sagovornici su bili saglasni da akcija
mora biti istovremena i usmerena ka svim ucesnicima u sistemu obrazovanja.
Ono Sto je prioritet to je sama kampanja koja bi imala za cilj propagiranje
same ideje inkluzije i koja bi bila usmerena na celo drustvo. Zatim, trebalo bi



za sve uCesnike u obrazovanju osmisliti i organizovati edukaciju koja bi imala
za cilj njihovo upoznavanje sa idejom inkluzije, naCinima rada sa decom sa
PP, dobicima od inkluzije, problemima sa kojima se susrecu deca i roditelji.
Takode, potrebno je zakonom regulisati ovu oblast, definisati Sta su Cije
obaveze i nadleznosti, definisati nacin ocenjivanja dece sa PP. Potrebno je
napraviti strategiju, jasan plan i definisati ciljeve u odredenom periodu. Ne
sme se u inkluziju krenuti bez odgovarajue pripreme Skola i nastavnika.
Potrebno je obezbediti odgovarajuce uslove za rad, odeljenje u koje Ce biti
upisano dete ili deca sa PP mora imati broj u€enika i potrebna nastavna

sredstava koja nastavniku omogucavaju rad u skladu sa potrebama sve dece.



3.Zakljucak i preporuke



3.1. Zakljucak

Na osnovu svih miSljenja i sugestija koje smo dobili od sagovornika moze se

zakljuciti sledece:

» U postojecim okolnostima ne postoji zakonska podrSka za inkluzivno
obrazovanje (iako postoji dosta deklaracija i dokumenata koji su veé
usvojeni ili su u procesu razmatranja i usvajanja), tj. pitanje uklju€ivanja
dece sa PP u redovne Skole je zakonski nedovoljno regulisano. To
prakticno znaci da su svi slu€ajevi inkluzije nelegalni i deSavaju se na
osnovu dobre volje pojedinaca ili uticaja koji roditelji imaju u lokalnoj
zajednici da ostvare svoju Zelju da svoje dete upisSu u redovne Skole

» Na osnovu razgovora sa donosiocima odluka i pregleda strateskih
dokumenata stiCe se utisak da postoji naCelna volja da se radi na
inkluzivnom obrazovanju, ali, osim pojedinacnih projekata nisu dovoljno
vidljive naznake sistemskih reSenja koja bi dovela do konkretnih
promena na nivou Skola

» Iskustva dece sa PP koja su ve¢ ukljuCena u redovne S$kole je
uglavnom pozitivno. NajviSe se raduju druzenju i igri sa drugom decom,
puno im znaci da budu prihvaceni, nastavnici su prema njima dobri i
podrzavajuci, a najteze im pada odbacivanje i vredanje od strane druge
dece

» Vecina sagovornika iz lokalne zajednice i Skola pristupaju temi inkluzije
iz perspektive humanisticCkog odnosa prema deci sa PP gde je osnovni
motiv da se neSto uradi u Zelji da se pomogne deci sa PP i njihovim
roditeljima. UocCljivo je odusustvo svesti o decijim pravima i, posebno,
jednakom pravu sve dece na obrazovanje u skladu sa njihovim
razvojnim i obrazovnim potrebama. Ipak, raSireno prisustvo pozitivhog,
humanistiCckog stava prema deci sa PP moze biti vazan oslonac za
promovisanje ideja inkluzivhog obrazovanja

» StiCe se utisak da inkluzivno obrazovanje ne predstavlja prioritet za
znacajan broj nastavnika i direktora (osim u sluCajevima $kola koje su
bile ukljuCene u prethodne projekte koji su realizovani od strane Save
the Children ili nastavnika koji su okupljeni u okviru mreze Fonda za

otvoreno drustvo). Pored toga, motivacija da se nesto uradi u domenu



inkluzivnog obrazovanja, ¢ak i kada postoji, kod znafajnog broja
nastavnika i direktora je povrSna i moglo bi se ocCekivati da cCe se
smanijiti prilikom prvog susreta sa teSko¢ama

» |z perspektive nastavnika, najvazne barijere za inkluzivho obrazovanje
predstavljaju:

o svest nastavnika da ne poseduju profesionalna znanja i vestine
neophodne za rad sa decom sa PP,

o preobimni nastavni programi koji prisiljavaju nastavnike da rade
frontalno jer je to jedini nacin da realizuju zadati program,

o strah da bi prisustvo dece sa PP u njihovom razredu znacilo da
im posvete dosta vremena u individualnom radu i da zbog toga
ne bi bili u moguénosti da realizuju nastavni program (zbog €ega
bi mogli biti kritikovani od strane stru¢no-pedagoskog
nadzornika),

o nepostojanje pravilnika o ocenjivanju dece sa PP (nastavnici
izraZavaju uverenje da ne mogu da ocenjuju ucenike sa PP na
osnovu postojecih kriterijuma, a ako ih ocenjuju kao i drugu
decu ne uzimaju u obzir njihove sposobnosti i mogucnosti), i

o nedostatak sistema podrSke na koji bi nastavnici mogli da se
oslone u svakodnevnom radu sa decom sa PP

» Vecina sagovornika koja podrzava ideju inkluzivhog obrazovanja
podrzava model delimi¢ne inkluzije, odnosno postepene inkluzije pri
cemu bi se prvo ukljuCila neka deca sa PP u redovne Skole, a zatim
postepeno i deca sa tezim smetnjama i teSkocama. Pored toga, postoji
slaganje da bi za potpuno inkluziju bile neophodne znacajne pripreme
(obuka nastavnika i Skola, priprema dece sa PP i dece bez PP,
priprema roditelja itd.)

» U postojec¢im uslovima jedan broj roditelja dece sa PP je uveren da je
dugoro¢no gledano za njihovu decu bolje da budu kategorisana i da
pohadaju specijalne Skole jer veruju da na taj nacin mogu svojoj deci
da obezbede prihode po osnovi socijalnih davanja

» Postoji puno predsrasuda i strahova kako kod roditelja dece bez PP,
tako i kod nastavnika i direktora, da ukljucivanje dece sa PP u redovne
Skole moze da dovede samo do dodatnih problema i nevolja. Takva



predstava o efektima inkluzije dece sa PP predstavlja jak motiv za
struCnjake zaposlene u obrazovanju da budu otvoreno ili prikriveno
protiv inkluzije.

» Stie se utisak da je za roditelie dece bez PP najvaznije da se
obezbedi da deca sa PP ne budu agresivha prema drugoj deci i da
njihovo ukljucivanje u redovne Skole ne dovede do snizavanja kvaliteta
rada nastavnika sa njihovom decom. Ukoliko bi se ovi strahovi roditelja
dece bez PP otklonili Cini se da bi oni bili spremni da prihvate
inkluzivno obrazovanje

» Jedna od vaznih barijera za inkluzivno obrazovanje su i strahovanja
predstavnika lokalne zajednice da Ce inkluzivno obrazovanje dovesti do
zatvaranja specijalnih Skola i do otpustanja zaposlenih Sto moze da

ima implikacije po lokalne samouprave

3.2. Preporuke

Na osnovu svih ovih nalaza mogu se formulisati sledece preporuke koje bi
mogle dovesti do poboljSanja postojeCe situacije u odnosu na inkluzivno
obrazovanje. Preporuke su organizovane prema domenima na koje se
odnose (propisi i regulativa, nastavni programi i kvalitet nastave, obrazovanje
i obuka nastavnika, promovisanje inkluzivhog obrazovanja itd.). Za svaku
preporuku je navedeno ko bi bio nosilac aktivnosti pri ¢emu treba imati u vidu
da za svaku od navedenih aktivnosti treba ukljuciti sve zainteresovane strane
(roditelji, nastavnici, lokalna administracija itd.) kako bi se obezbedilo da
dogovorena re$enja budu uskladena sa potrebama i interesima svih aktera.
Pored toga, za svaki od navedenih predloga nosioci aktivnosti bi trebalo da se
oslone na iskustva, kapacitete i uspeSne modele koji su razvijeni na

Univerzitetima i u okviru NVO.

Preporuke koje se ticu obrazovne politike i regulative

» Doneti odluku o vrsti delimi€ne inkluzije koja ¢e se sprovesti (pri ¢emu
treba uzeti u obzir sve dokumente i predloge koji su razvijeni u
poslednjih nekoliko godina). Pri tome je od izuzetne vaznosti da deo te

odluke bude i plan (nacin i tempo, tj. kako i kada) daljeg razvoja



obrazovanja od delimi¢ne inkluzije do potpune inkluzije kako bi se
obezbedilo da delimi¢na inkluzija ne postane drugi naziv za postojece
stanje ili naCin da se naCine kozmetiCke promene kako bi se odlozilo

ovo pitanje — MPS i Zavod za unapredjenje obrazovanja i vaspitanja

Razviti zakonsku regulativu (zakonska i podzakonska akta) koja ce
regulisati prava i obaveze u domenu inkluzivhog obrazovanja jer je u
postojeéim uslovima ova oblast neregulisana Sto ostavlja veliki prostor
da se ispolje stereotipi, negativhe predrasude i diskriminacija koje
dovode do znacajnog ugrozavanja prava dece sa PP — MPS | Zavod

za unapredjenje obrazovanja i vaspitanja

Propisati i regulisati obavezu nastavnika da razvijaju Individualne
razvojno obrazovne planove (IROP) pri ¢emu je neophodno da se
propisima uvede obaveza nastavnika da prilikom formulisanja
Individualnog plana za pojedino dete u taj proces budu uklju€eni struéni
saradnici iz Skole, ali i roditeljj dece sa PP — MPS i Zavod za

unapredjenje obrazovanja i vaspitanja

Formirati i usvojiti norme o broju u€enika u odeljenjima u kojima su
ukljuCena deca sa PP (npr. koliko maksimalno dece sa PP moze biti
razvrstano u jedno odeljenje, koliko maksimalno uenika moZze biti u
odeljenju u koje su ukljuena deca sa PP itd.) — MPS | lokalna

administracija

Formulisati kriterijume za pruzanje finansijske podrske Skolama za
angazovanje strucnjaka koji ¢e pruzati podrsku nastavnicima i Skolama
u domenu obrazovanja dece sa PP - MPS, lokalna administracija i

redovne Skole

Revidirati proceduru i kriterijume koji reguliSu prijem dece u redovne
Skole i upucivanje u specijalne Skole kako bi se obezbedio
nerestriktivan pristup dece redovnom obrazovanju, sprecilo upucivanje
dece u specijalnu Skolu osim kada je to u interesu deteta i kako bi se
obezbedili mehanizmi kojim roditelji mogu da zaStite interese svoje
dece u sluCaju kada Komisija donese odluku o upucivanju deteta u



specijalnu Skolu - MPS, Zavod za unapredenje obrazovanja i

vaspitanja, lokalna administracija, redovne $kole i roditelji dece sa PP
Preporuke koje se odnose na promociju inkluzivhog obrazovanja

» Osmisliti i realizovati kontinuiranu kampanju koja bi imala za cilj da se
stvori javno mnjenje koje ¢e razumeti potrebu za inkluzivnim
obrazovanjem i tako obezbediti Siroku javnu podrSku za sprovodenje
mera inkluzivhog obrazovanja. Pri tome, jedna od najvaznijih ciljnih
grupa treba da budu roditelje u€enika bez PP s ciliem da se ublaze
strahovanja i predrasude koje se sada pojavljuju kao znacajne barijere
za inkluzivno obrazovanje — MPS i Zavod za unapredenje obrazovanja
i vaspitanja

» Podizanje svesti struCnjaka zaposlenih u predskolskim ustanovama i
osnovnim Skolama o pravu dece sa PP na obrazovanje, njihovima
razvojnim karakteristinama i obrazovnim potrebama, kao i obavezom
obrazovnih institucija da svoje profesionalne aktivnosti uskladuju sa
pravima i potrebama dece - MPS i Zavod za unapredenje obrazovanja
i vaspitanja

Preporuke koje se odnose na uklju€ivanje inkluzuje dece sa PP u
lokalne planove akcije za decu

» Obezbediti da se aktivnosti koje vode ka povecanju inkluzije dece sa
PP u redovne Skole ukljue u lokalne planove akcije za decu. U
sredinama gde su ovi planovi ve¢ razvijeni i usvojeni treba obeubediti
da se ove aktivnosti uklju¢e kada planovi budu modifikovani — Llokalna
administracija i roditelji dece sa PP



Preporuke koje se odnose na sistematsko praéenje inkluzije dece sa PP

u redovno obrazovanje

» Obezbediti da Informacioni sistem MPS (EMIS) sadrzZi informacije na
osnovu kojih je mogucée pratiti koliki je obuhvat dece sa PP
predskolskim ustanovama, specijalnim i redovnim S$kolama. Ove
informacije treba uciniti dostupnim udruZenjima roditelja dece sa PP
kako bi se oni oja¢ali u zastupanju prava svoje dece — MPS, lokalna

administracija i roditelji dece sa PP

Preporuke koje se odnose na ukljuc€ivanje dece sa PP u predskolske

programe

» Obezbediti da deca sa PP, u zavisnosti od vrste smetnji i teSko¢a, budu
uklju€ena 2-3 godine u programe predskolskog vaspitanja kako bi se
pripremila za polazak u redovne Skole — MPS, lokalna administracija i

roditelji dece sa PP

Preporuke koje se odnose na uspostavljanje saradnje izmedu

specijalnih i redovnih Skola

» Razviti mehanizme i instrumente koji ¢e podstaéi uspostavljanje
saradnje izmedu specijalnih Skola i redovnih Skola s ciliem da
nastavnici i stru€njaci iz specijalnih Skola pruzaju podrSku redovnim
Skolama u inkluzivnim aktivnostima i da se olakSa inkluzija dece iz
specijalnih Skola u redovne Skole (npr. Ministartstvo moze da obaveze
sve specijalne Skole i redovne Skole koje se nalaze u blizini da u svojim
godisSnjim planovima uklju€e zajednitke aktivnosti) — MPS i Zavod za

unapredenje obrazovanja i vaspitanja

» Razviti proceduru prelaska dece iz specijalnih Skola u redovne Skole
koje bi jasno i precizno definisale uslove pod kojima moze do¢i do
prelaska, ko je odgovoran da inicira proces prelaska kada se steknu
uslovi, kako se mora pripremiti dete i roditelji, koje pripremne aktivnosti
moraju da se obave na nivou redovne Skole u koju dete prelazi, na koji
nacin ¢e se detetu i roditeljima pruziti psiholoSka i pedagoska podrska
u periodu nakon prelaka u redovnu Skolu itd. — MPS, Zavod za



unapredenje obrazovanja i vaspitanja, lokalna zajednica, predstavnici
specijalnih i redovnih $kola

» Obezbediti zastithe mehanizme za zaposlene u specijalnim Skolama u
slu€ajevima kada sprovodenje inkluzivhog obrazovanja dovede do
zatvaranja specijalne Skole pri ¢emu naglasak treba staviti na
integrisanje ili povezivanje struénjaka iz specijalnih Skola sa redovnim
Skolama koje ¢e imati veliku potrebu za stru¢njacima njihovog profila
kako se sve veci broj dece sa PP bude ukljuCivao u redovne Skole
(jedan nacin mozZe biti da se postojeci struCnjaci iz specijalnih Skola
okupe u mrezu resursnih centara koji bi pruzali podr§ku mreZi redovnih
Skola i predskolskih ustanova u njihovom regionu, kao i roditeljima
dece sa PP) - MPS, lokalna zajednica, predstavnici specijalnih Skola i

sindikata zaposlenih u obrazovanju

Preporuke koje se odnose na nastavne programe i kvalitet nastave u

specijalnim i redovnim skolama

» Revidirati postoje¢e nastavne programe koji se realizuju u specijalnim
Skolama da bi u vecoj meri uzeli u obzir o€uvane kapacitete dece i
njihove obrazovne potrebe, da bi u veéoj meri pripremali decu za Zivot i
da bi se povecéale mogucnosti dece sa PP da predu u redovne Skole
itd. Da bi se obezbedili uslovi za prelazak dece iz specijalnih Skola u
redovne Skole neophodno je da se u buduce nastavne programe
uklju€e i nastavni programi iz redovnog obrazovanja - MPS i Zavod za

unapredenje obrazovanja i vaspitanja

» Razviti uputstva za nastavnike koja ¢e im pomoci da prilagode nastavni
program obrazovnim potrebama dece sa PP, njihovim ocuvanim
kapacitetima i stilu uCenja. Ove preporuke treba da precizno odrede
pod kojima uslovima i na koji nacCin nastavni program treba prilagoditi
za pojedine kategorije dece sa PP koja su uklju¢ena u redovne Skole -
MPS i Zavod za unapredenje obrazovanja i vaspitanja

> Na nacionalnom nivou odrediti bar minimalne standarde obrazovnih
postignuc¢a, tj. znanja, veStine i stavove Kkoje obrazovni sistem

garantuje deci sa PP i njihovim roditeljima (ovi standardi mogu da se



formuliSu u zavisnosti od vrste i stepena smetnji i teSko¢a). Pored toga,
od izuzetne vaznosti je da se razvije i sistem za kontinuirano pracenje
realizacije postavljenih standarda inaCe Ce oni ostati ,prazno slovo na
papiru“. Ocenjivanje ucenika sa PP povezati sa ovim standardima -

MPS i Zavod za unapredenje obrazovanja i vaspitanja

Preporuke koje se odnose na obrazovanje i obuku struénjaka u

obrazovnom sistemu

» Obezbediti obuku stru¢no-pedagoskih nadzornika kako bi se razvili
njihovi kapaciteti za prepoznavanje diskriminacije dece sa PP u
obrazovnom sistemu. U obuku bi trebalo uklju€iti sve strucne
organizacije koje su u prethodnom periodu razvile znacajne kapacitete
realizujucCi programe i projekte iz domena inkluzivnhog obrazovanja -
MPS

» Razvijati kapacitete vaspitaCa i nastavnika da izadu u susret razvojnim i
obrazovnim potrebama dece sa PP oslanjajuci se na njihove oCuvane
kapacitete, tj. razvijati njihove kapacitete za interaktivne i
individualizovane modele nastave i uCenja. To znali da udcitelji i
nastavnici u redovnim Skolama steknu funkcionalno znanje o deci i
uCenicima sa PP, a defektolozi, koji u veéini realizuju nastavu u
specijalnim Skolama, da steknu znanja iz predmeta ili grupe predmeta
koje predaju. Posebno je vaZzno da se razviju kapaciteti nastavnika da u
radu sa ucenicima bez PP obezbede da oni prihvate i poStuju svoje
drugove i drugarice sa PP kako bi se obezbedilo da se deca sa PP
osecaju bezbedno, sigurno i prihvaceno Sto je neophodan uslov da i
ova deca mogu da razviju samoposStovanje - MPS | Zavod za

unapredenje obrazovanja i vaspitanja

» Razviti priruCnik za vaspitaCe i nastavnike koji ¢e im objasniti i
ilustrovati kako se prave Individualni razvojno obrazovni planovi
(IROP). Obezbediti, takode, i seminare za vaspitaCe i nastavnike na
kojima bi mogli dodatno da unaprede svoje kapacitete za razvoj i

primenu individualnih planova



» Razviti sisteme za razmenu dobrih modela rada i pozitivnih iskustava
na koji moze da se osloni svaki nastavnik koji radi sa decom sa PP.
Kao deo tog sistema omoguditi uslove i podrSsku nastavnicima da
formiraju nacionalnu mrezu nastavnika koji rade sa decom sa PP i
iskoristiti pozitivna iskustva postojeCe mreze nastavnika za inkluzivno
obrazovanje koja je podrZzana od strane Fonda za otvoreno drustvo,
kao i mreze obrazovnih institucija koju je formirala organizacija Save
the Children - MPS i Zavod za unapredenje obrazovanja i vaspitanja

» Da bi se obezbedilo da naredne generacije nastavnika i vaspitaca budu
osposobljeni i pripremljeni za rad sa decom sa PP treba obezbediti da
svi Fakulteti koji Skoluju nastavnike za obrazovni sistem ukljuCe u svoje
akademske programe odgovaraju¢e predmete/kurseve — MPS i

Nastavnicki fakulteti
Preporuke koje se odnose na pruzanje podrske roditeljima dece sa PP

» Napisati informator za roditelje dece sa PP u kojem bi bili upoznati sa
svojim pravima i pravima svoje dece u domenu obrazovanja, kao i sa
procedurama i mehanizmima kako da ostvare svoja prava — MPS |

Zavod za unapredenje obrazovanja i vaspitanja

» Pruziti podrSku roditeljima dece sa PP u pogledu njihovog
organizovanja i umrezavanja, a naroCito u pogledu uspostavljanja
saradnje sa obrazovnim institucijama kroz koju bi roditelji zastupali i
Stitili prava svoje dece, ali bi pruzali i podrSku nastavnicima i
vaspitaCima u radu sa decom sa PP — MPS i lokalna administracija
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